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1. Einleitung

1.a. Personliche Verortung

An erster Stelle mdchte ich mir meiner derzeitigen Position bewusstiwyelidee

ansprechen und mitdenken, denn meine Wahrnehmung resultiert aus diesem, fiir mich
spezifischem Standpunkt. Ich bin davon Uberzeugt, dass diese Bewusstmachung zu einem
Umwertungsversuch fiihren kann. Ich bin in einer westlichen, patriarchalenisxizial
aufgewachsen und lebe in dieser. Ich verorte mich als ein weil3er, aus désciicht
stammender, bikulturell gepragter Mensch. Derzeit studiere ich an der $itéivgvien
Politikwissenschaft, sowie Publizistik- und Kommunikationswissenschatt.

1.b. Problemstellung und Forschungsinteresse

Das Drogenbusiness ist durch eine starke Globalisierungstendenz gekenhzeidrais

eine Form der Schattenékonomie zu sehen. Althergebrachte Einteilungen in Komesument
und Produzentenldnder sind heutzutage Uberholt. Die Bereiche der Produktion, des Handels
und des Konsums von illegalen Drogen, kénnen nicht lokal beschréankt betrachtet werden.
Es handelt sich jedenfalls um ein transnationales Problem. Bei der Drogenpitdblem
tragen Westeuropa und die USA wesentlich zur Problemverscharfung bei. Das Gechaft
den illegalen Drogen hat seinen Nahrboden in den USA und Westeuropa, weil auf den
Absatzmarkten dieser Industriestaaten eine enorme Wertsteigerigigveerden kann.

Der Kilopreis fur Kokain betrug zu Beginn der 90er in Bolivien ca. 1500 bis 3000 Euro, im
Vergleich dazu 51000 Euro in Frankreich (Es, Kurt v. (Hrg.): Drogenszene Europi. Polit
zwischen Repression und Duldung, Hamburg, 1995, S.18). Hinzu kommt, dass die
restriktiven Drogenbekampfungsmalinahmen, die unter der Anleitung einflussreiche

Industriel&ander stattfinden, zu einer weiteren Zuspitzung des Problemnagbeit

Im Rahmen dieser Seminararbeit will ich analysieren, inwiefern die Blendes

Staatszerfalls auf das Drogenbusiness zutreffen, um somit das Zusankeerles
Drogenbusiness mit dem Staatszerfall zu beleuchten. Des weitereasietnaich, wo die
Schnittstellen zwischen diesen beiden Phanomenen liegen kdnnten. Meine Hypgthese ist
dass Gewalt eine solche Schnittstelle und grundlegende Verbindung sein kannnin diese
Sinn habe ich auch den Titel der Arbeit gewahlt. Meiner Meinung nach ist chéeeQaenz

die Dreiecksbeziehung von Staat bzw. seiner Deformation, den Ausformungen voh Gewal



und vom Drogenbusiness. In der folgenden Arbeit werde ich versuchen, diese
Dreiecksbeziehung aufzuzeigen. Dabei wére es zu kurz gegriffen, wenn ich ndah fi
Darstellung und Analyse des Problems auf einen Staat beschranken wirde. Das
Drogenbusiness ist global zu sehemjl seine Akteure transnational agieren. Alles andere
ware eine beschrankte Sichtweise. Da jedoch eine weltweite UntersuddgruRahmen der
Arbeit sprengen wirde, werde ich meinen Fokus auf Westeuropa legen.

1.c. Aufbau der Arbeit

Um meinem Forschungsinteresse, also der Analyse vom Zusammenwirken und den
Schnittstellen von Staatszerfall und Drogenbusiness, nachzukommen, habe ich die
vorliegende Arbeit in zwei inhaltliche Kapitel, eine Einleitung und die Schlusskanggr
gegliedert. Im ersten Kapitel werde ich die relevantesten Chastikieides
Drogenbusiness anhand von Produktion, Handel und Konsum skizzieren, um somit eine
Heranfihrung an das Thema aufzubereiten. Ich werde auf eine Definitifilr d@ch
zentralen Begriffe des Staatszerfalls und der Parastaatlichkaithten, weil diese
Definitionsarbeit bereits ausfihrlich im vorangegangenen Seminastgélurde. Ich
werde versuchen, inhaltlich an das Seminar anzuknipfen. Im zweiten Kapitelieterde
zeigen, wie das Drogenbusiness und der Staatszerfall zusammenwirken. Diezickver
funf Mechanismen, die als Ursache fur den Staatszerfall gelten, auf ihneq Ben
Drogenbusiness analysieren. Diese funf Felder sind die Privatisierung und
Kommerzialisierung von Gewalt, die Entstaatlichung, die Erosion des ctaatli
Gewaltmonopols und die Gewaltmarkte. In der Schlussbemerkung werde ich auf die

Problemstellung eingehen und versuchen einen Ausblick zu formulieren.

1.d. Verwendete Methode

Die verwendete methodische Vorgehensweise ist eine qualitative, inbfftsche
Textinterpretation. Dies ist eine theoretische Arbeit in Form eindgtisohen
Literaturstudiums. Das Ziel dieser Arbeit ist es, den im Semindyesteien theoretischen
Wissensteil anhand eines Fallbeispiels, ndmlich dem Drogenbusinesiscprakt

darzustellen.



2. Charakteristika des Drogenbusiness

In diesem Kapitel werde ich kurz einige wichtige Merkmale des Drogenbssiné=eigen.
Wenn von Drogen oder dem Drogenbusiness die Rede ist, so sind im Folgenden immer
illegale Drogen (siehe: Referat. Kriminelle Akteure - Drogenbusjii#gan, 2003, S. 2, In:
Url: evakreisky.at/2003-2004/staat-krieg/referat06_a.pdf (24.2.2004)) gemditiewe
juristisch verboten sind und unter Strafe stehen.

Rund um das Drogenproblem spielen die vielfaltigen Mythen um Diabolisierungs- und
Dramatisierungsszenarien (Schneider, Wolfgang: Drogenmythen in Drogenhilf
Drogenforschung und Drogenpolitik, In: Url: http://www.indro-online.de/mythen.htm
(10.1.2004)), sowiAngstprojektionen im Kampf dagegen, wobei auf eine Lésung durch
Repression gehofft wird, eine festschreibende Rolle. Diese Faktoren lenken vom
eigentlichen Kern des Problems ab. ,Drogenkonsum, Drogenhandel und organisierte
Kriminalitat geben am Ausgang des 20. Jahrhunderts weltweit zu groRer Stage Bber
die richtigen Mittel zur Bekampfung dieser Phanomene herrscht allenthalben
Uneinigkeit...” (Lessmann, Robert: Drogendkonomie und internationale Politik. Die
Auswirkungen der Antidrogen-Politik der USA auf Bolivien und Kolumbien,
Frankfurt/Main, 1996, S.1).

Hinzu kommt die globale Dimension des Problems. Die Rollenaufteilung in Angebots- und
Nachfragelander ist klar zu Ende (Hardinghaus, Nicolas: Drogengeschiéft

Entwicklung der internationalen Drogenmarkte, Bonn, 1994, In: Url:
http://library.fes.de/fulltext/stabsabteilung/00018.html (28.2.2004)). Der Konsulen
Anbauléndern steigt, genauso wie die Produktion von synthetischen Drogen in Europa und
den USA (Lessmann, Robert: lllegale Drogen. Gesellschaftliche Bedrohung urstipeli
Herausforderungen fur Europa und Lateinamerika, Fachkonferenz, Bonn, 2000, S.6, In: Url:
http://lwww.fes.de/cgi-bin/all_puma.pl?au=Lessmann,+Robert (10.1.2004)). Dabei hat die
Zahl der Transitlander als Nebenerscheinung der Globalisierung zugenomeitthiv

haben sich Produktionsstéatten klassischer Anbaustaaten durch steigenden Druck und
repressive MalRnahmen zum Teil in Nachbarstaaten verlagert.

Die Kriminalisierung von Konsumenten, Kleinbauern und die biologisch-chemische
Reduzierung von Anbauflachen hat die Problematik verscharft. Durch dieithedals

Drogenbusiness wird dieses zu einem aul3erst profitablen Unternehmen. Durch die
lllegalitat des Konsums wird die Beschaffungskriminalitat gefordartch den illegalen

5


http://www.indro-online.de/mythen.htm
http://www.fes.de/cgi-bin/all_puma.pl?au=Lessmann,+Robert

Handel wird die Korruption erhéht. Durch die Zerstérung der Anbauflachen wird den
Kleinbauern ihre Existenz entzogen, weil wirkliche Alternativen bislang alisgen sind
oder nur temporar beschrankt umgesetzt werden und als Folge verlagert siciudieiéh
(Lessmann, 2000, S.6f). Durch die Vernachlassigung der Tatsache der (steigenden)
Nachfrage nach bestimmten illegalen Drogen in den Industriestaaten bekommt die
Drogenproblematik eine andere Dimension. Im Folgenden werde ich die drei viexitigs
Bereiche des Drogenbusiness erlautern.

2.a. Produktion

Welche Tendenzen sind in der globalen Drogenproduktion zu erkennen? Dabei nimmt die
UNO eine Aufteilung in folgende vier Gruppen vor.

Die weltweite Produktion von Opium und Heroin teilen sich Afghanistan, Myanmar und
Laos auf. Nachdem 2001 ein Ruckgang der Produktion verzeichnet wurde, stieg sie 2002
wieder aufgrund der Wiederaufnahme der Bebauung in Afghanistan. Die globale Koka-
Produktion besorgen Kolumbien, Peru und Bolivien. Dabei ist deutlich zu sehen, dass durch
die Reduzierung des Anbaus in Kolumbien, die Produktion in Bolivien gestiegen ist.

(United Nations — Office on Drugs and Crime (Hrg.): Global lllicit Drugntire003.

Executive Summary, Wien, 2003, S.7ff, In: Url: www.unodc.org/pdf/ report_2003-06-

26_1 executive_summary.pdf (22.11.2003))

Die Produktion von Cannabis erfordert keine allzu spezifischen klimatischen und
geographischen Bedingungen und ist deswegen weit verbreitet. Geographische
Konzentrationen treten jedoch in Mexiko, Marokko, den Vereinigten Staaten und im
Libanon auf. Synthetische Drogen sind simpel und ginstig herzustellen, haben deswege
auch eine grol3e Gewinnspanne. In der Produktion fihren die Niederlande und die
Vereinigten Staaten, wobei mittel- und osteuropaische Staaten aufholen. (Houben, Guido:
Drogen in Russland. Uberlegungen zu Staat, Gesellschaft, organisiertemckerbund
internationaler Kooperation, Mannheim, 1999, S.9f, In: Url: http://www.uni-
mannheim.de/fkks/fkks21.pdf

(24.2.2004))

Resumierend kann frau/ man einen Rickgang bei der Opium- und Koka-Produktion
erkennen, wahrend Cannabis und synthetische Drogen am wachsen sind (United Nations,
2003, S.3).
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2.b. Handel

Der Handel mit illegalen Drogen unterliegt einer starken transnationalen atiopeder
beteiligten Akteure, denn die illegalen Drogen werden primér nicht in den Staaten
konsumiert, in denen sie produziert werden. Das erfordert eine beachtligisdbgi

Leistung der globalen Netzwerke in Form von illegalen Handelsrouten, die den
organisierten Drogenhandel hervorbringen. Frau/ man kann sagen, dass ein Siaht, der s
im Krieg befindet, der als unsicher oder zerfallen gesehen wird, eine bggiide
Auswirkung auf den Transport von Drogen aufweist. Oftmals sind jedoch auchcpelitis
und militérische Eliten in den Drogenhandel verwickelt. Eine andere Dimentidass
ganze Volkswirtschaften in diversen ,Entwicklungslandern” von den Drogenexpatkn st
profitieren, nicht zuletzt auch, weil der Export von Drogen wesentlich praditadilals der
anderer Erzeugnisse wie Kakao, Kaffee, Bananen (Hardinghaus, 1994). Der Drogenhande
ist ein vielschichtiges Problemfeld.

Laut dem Bericht der UNO stammen die gréf3ten Mengen an beschlagnahmten Drogen des
Cannabis-Krautes aus Mexiko, gefolgt vom Cannabis-Harz aus Spanien. Dieitveltwe
drittgrol3te beschlagnahmte Menge an Drogen betrifft das Kokain, welches Gberwiegend i
den Vereinigten Staaten und Kolumbien sichergestellt wurde. Die meisten Opidenw

im Iran konfisziert. Die grof3te Beschlagnahmung von Heroin fand in China statiemei
synthetischen Drogen wurde in Thailand die gréf3te Menge sichergestellt,abebeiie

groten Mengen an Ecstasy in den Niederlanden und den Vereinigten Staaten
beschlagnahmt worden sind. Allgemein ist ein grof3er Anstieg bei den syiiteeti3gen

zu verzeichnen (United Nations, 2003, S.10ff).

2.c. Konsum in der EU

Wie lasst sich der Drogenkonsumder EU darstellen? Die Tendenzen in der EU-
Drogenszene lassen sich laut EU-Drogenbeobachtungsstelle folgend bescheababisC
bleibt weiterhin in allen EU-L&ndern die am meisten konsumierte illegalgeDEs ist die
Entwicklung zu beobachten, dass immer mehr junge Menschen Cannabis zu sich nehmen.
Dabei tritt ein neues Problem auf, wonach eine kleine Gruppe diese Droge fageaindi
intensiv konsumiert. Europa ist dabei der weltweit groRte Markt. (Pressdéumigt der EU-
Drogenbeobachtungsstelle in Lissabon. Vorsichtiger Optimismus, jedoch keine
Selbstzufriedenheit, Lissabon, Nr.11/2003, S.1f, In: Url:



www.emcdda.eu.int/data/docs/54de.pdf (28.2.2004)) Der Amphetamin- und Ecstasy-
Konsum und die —Herstellung in Europa sind grol3, jedoch gibt es keine Anzeichen fur
einen Anstieg in der Allgemeinbevélkerung. Es zeichnet sich auch eine $talnlgsbeim
hohen Konsum der stadtischen Jugend ab. Beim Kokainkonsum ist europaweit eine
Zunahme zu erkennen. Vor allem in den gré3eren Stadten ist er weit verbreitet. Auch be
den Sicherstellungen konnte ein Anstieg vermerkt werden. Opiate, besonders ktefoin, s
weiterhin die Hauptdroge bei der Halfte oder gar bei drei Viertel deapiegreuzugange in
der EU. Heroin verursacht die meisten drogenbedingten Probleme, einschlief3lich
Kriminalitat, Infektionskrankheiten und Uberdosierungen. Allerdings ist die drenfiir
Patienten, die eine Therapie wegen Heroin beantragen, fallend und bei solchen, die
Cannabis- und Kokainprobleme aufweisen, steigend. Die sozialen Bedingungen von
Konsumenten, die eine Drogentherapie beantragen, scheinen sich, in Bezug auf die
Bildungs- und Beschéftigungssituation, zu verschlechtern. (EU-Drogenbeobachtumgsstell
2003, S.1ff)

Der problematische Drogenkonsum charakterisiert sich in den meisten h.é@oden einen
chronischen Opiatkonsum, auf3er in Finnland und Schweden, wo Amphetamine mehr ins
Gewicht fallen. Die hdochsten Raten sind in Italien, Luxemburg, Portugal und dem
Vereinigten Konigreich verzeichnet worden. Deutschland, die Niederlande und iOsterre
weisen die niedrigsten Zahlen auf. Da die Schatzungen des problematischen
Drogenkonsums nicht immer sehr genau und nur teilweise vergleichbar sind, ist es
schwierig, Trends zu erkennen. Es melden mehr als die Halfte der europaisaien S
hohere Schéatzwerte fur den problematischen Drogenkonsum. Circa 60 % dieser Gruppe
sind aktive injizierende Konsumenten, die einer immens hoheren Gefahr eifieokiie
Hepatitis-C Infektion ausgesetzt sind. (EU-Drogenbeobachtungsstelle, 2003, S3)

Die durch die Drogen aufgeworfenen vielschichtigen Probleme verlangten nach
vielschichtigen Abhilfemalinahmen im Rahmen einer koordinierten langfristicgede.
Wichtig ist, das Drogenproblem in einem umfassenden, multidisziplinéregriénten und
ausgewogenen Ansatz anzugehen. Es ist zu beobachten, dass viele Mitgliedstaaten
gemeinsam in einem von der EU bereitgestellten Rahmen arbeiten. ferdesiletzten
Jahre haben zahlreiche Mitgliedstaaten auf nationaler Ebene eineategtetPlan tber

ihre Absichten in der Drogenpolitik verabschiedet. Es konnte auch eine Ausweitung der
rechtlichen Befugnisse zur Uberwachung und Uberpriifung von Drogenhandel und

-konsumenten verzeichnet werden. (EU-Drogenbeobachtungsstelle, 2003, S4f)
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3. Uber das Zusammenwirken des Drogenbusiness mit dem Staatdzdir

Beim Drogenbusiness handelt es sich um kein ,klassisches” Beispiel futadgsz8rfall.
Ein solches ,klassisches” Beispiel wére der Irak, Afghanistan, oder der Kimsgéern
mussen die Merkmale des Staatszerfalls im weiteren Sinne betraehden, um sie auf
das Drogenbusiness anwenden zu kdnnen. Das Drogenbusiness, als eine kriminelle
Organisationsform, ist jedenfalls eine Ausformung, welche am Stafatiébeteiligt ist.

Aus der Rolle des Drogenbusiness bei der Privatisierung und Kommerzialisierung von
Gewalt, der Entstaatlichung, der Erosion des staatlichen Gewaltmonopols und den
Gewaltmarkten lasst sich seine Rolle beim Staatszerfall tegrlend begriinden. Die
Begrundung ist folgende: Diese funf Auspragungen kénnen als Ursachen fur den
Staatszerfall gesehen werden. Nachdem durch das Drogenbusiness d&dPumgtund
Kommerzialisierung von Gewalt, Entstaatlichung, Erosion des staatlicherit@ewapols
verscharft werden und als Bestandteil der Gewaltméarkte anzusehen sind, kanaifrau/ m
sagen, dass das Drogenbusiness zum Staatszerfall beitragt.

3.a. Privatisierung von Gewalt

Durch Neoliberalismus und Globalisierung kommt es zur Privatisierung von Gewalt.
Das Drogenbusiness folgt der neoliberalen Logik einer kapitalistischen und
profitorientierten Wirtschafts-, Gesellschafts- und Herrschaftstorchleistet somit,
insofern frau/ man den Neoliberalismus als Mitursache fur den Staatsaasieht, seinen
Beitrag zu diesem.

Das Drogenbusiness lasst sich allgemein unter dem Aspekt der Privatisien Gewalt
insofern verstehen, als sich dabei das Machtmonopol des Staates auflost und urger ande
an kriminelle Organisationsstrukturen, wie die des Drogenbusiness, Ubergeht.
(Bedeutungsfelder. Konzeptuelle Grundlagen. Referatsgruppe Staats¥édall 2003,

S.11, In: Url: evakreisky.at/2003-2004/staat-krieg/referat0O1_d.pdf (28.2.2004)) Die
kriminellen Organisationsformen sind z.B. Drogenkartelle, die Uber ein Netzinedkrh
Transport, die Verarbeitung und den Handel verftigen.

Durch die Privatisierung der Gewalt ist der Staat zudem nicht mehr in derdeag

Territorium zu kontrollieren, weil die Grenzen durchléassig werden, genauso rkdien e



Sicherheit des Staatsvolkes nicht mehr garantieren, zudem kommt es durchidie daes
Gewaltmonopols zu einer Nichterfullung der Souveranitat. Es resultiert daraus de
Staatszerfall. Als Folge der quasi Unsicherheit des Staatsvolkesrkéiuh neue, private
und lokale Formen der Sicherheit etablieren, welche z.B. durch Drogenkatffidlie e
werden. Im Folgenden werde ich auf die zentralen Punkte der Privatisierung vai, Gewa
namlich Globalisierung und Neoliberalisierung, sowie auf die kriminellen
Organisationsstrukturen des Drogenbusiness in Form der Drogenkartelle, eirigeme
Punkt der Erosion des staatlichen Gewaltmonopols werde ich zu einemrsg&igoankt
behandeln.

Globalisierung und Neoliberalismus

Die komplexe Globalisierung wird oft als Naturprozess verstanden und bas$ider a
Politik des Neoliberalismus. Dieser funktioniert nach der Formel Deregnudje
Privatisierung und Freihandel. Der zapatistische Subcomandante Marcos188iiss
sieben Aspekte neoliberal betriebener Globalisierung: 1. Die Schereiahmiffnet sich
immer weiter; 2. arbeitskraftunabhéangiges Wachstum verbreitet Massgsglasigkeit;

3. damit einher geht der "Alptraum Migration"; 4. organisiertes (Drogerk)¥enen nistet
sich global ein; 5. der Nationalstaat wird zum Sicherheits-Apparat im Pidest
Megaunternehmen (wie dem Drogenbusiness); 6. die Vereinigung zu einem einzigen
globalen Markt (z.B. der globale Drogenmarkt) erzeugt neue Spaltungen, muttipligie
Grenzen und fihrt zur Fragmentierung der Staaten, ablesbar am Schicksal Jugoslawiens
und z.T. auch der CSSR, wo die Krisen die gesellschaftlichen Grundlagen den 8tah
deren gesellschaftliche Strukturen vernichtet haben; 7. im Gegenzug vergeif&itch die
Widerstandsnester in allen Grél3en, Farben und Formen. (Haug, Wolfgang Flikzieye
gegen den Terror?, In: Url: http://www.gegenentwurf-muenchen.de/globterr.htm
(20.1.2004))

Drei miteinander verbundene Phanomene wirken beim Drogenbusiness und der
Neoliberalisierung zusammen: organisierte Kriminalitat, Regierungispatit
transnationaler Kapitalismus. Schwache Demokratien werden unterhdhlt und verform
gefestigte und sich im Ubergang befindende demokratische Regime in Pseudatiemokr
deformiert. Weitere Probleme in dieser neuen Weltordnung sind eine Zunahme der
Regierungskorruption, sowie die Globalisierung des organisierten Verbrechererund d

internationalen Geldwasche. (Jordan, David: Dirty Money and Democracies PDlitics,
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In: Url: http://www.jahrbuch2001.studien-von-
zeitfragen.net/Global/Subversives_Geld/DRUGPO_1/drugpo_1.HTM (20.1.2004))

Das Drogenbusiness als Teil der globalen Schattenkonomie leistet den sditzgyvBe

die legale globale Okonomie auf der Grundlage des Neoliberalismus. Der Untkiisgitie

im Wie und das es sich um illegale Bereiche von Produktion, Handel und Konsum von
Drogen handelt. Ironischerweise profitiert auch die legale Wirtsgbafder
Drogendkonomie, denn sie schafft Arbeitsplatze in allen drei Bereichen von Produktion,
Handel, Konsum, sowie zur Therapie und zur Strafverfolgung (Hardinghaus, 1994). Auf
legalem Wege wird auch das Kapital in Unternehmen investiert, Unternehnaamwer
gegrundet, usw. Somit profitierten vom Drogenbusiness nicht nur die Drogdekarte
sondern auch die nationalen Okonomien, die Nationalstaaten und transnationale
Unternehmen. Alle diese Nutzniel3er werden vermutlich keine wirklichen itbeibaben,

die Drogenproblematik zu entscharfen. Vielmehr werden Alibiaktionen wie der US-
amerikanische ,war on drugs” oder andere repressive Malinahmen durchgeftihrt, um der
allgemeinen Bevolkerung das Geflhl zu vermitteln, frau/ man wirde dieserRatikle

I6sen wollen bzwkonnen. Hinzu kommt, dass repressive drogenpolitische Aktionen auf
nationalstaatlicher oder supranationaler Ebene die Problematik zus&etscharfen —

denn durch die Prohibitionspolitik werden maximale Umsatze erzielt —, und
undurchsichtiger machen. Dem Drogenbusiness werden Tur und Tor geotffnet, uchstaatli
Institutionen zu unterwandern und fur sich zu nutzen. Damit schliel3t sich ddatirdiss

Drogenbusiness und des Staatszerfalls.

Kriminelle Organisationsform: Drogenkartelle

Seit Jahrtausenden wird die Kokapflanze in Siidamerika angebaut. Erst seit dEhii@er
kam es zu einer Ausbreitung, die durch die zunehmende Nachfrage nach Kokain in den
westlichen Industrielandern gekennzeichnet ist. Infolgedessen stiediausnbauflache.

Es resultierten verschérfte politische sowie soziale Probleme, nieltetzdlirch repressive
Drogenbekampfungsmalinahmen. Das macht es fur die im Drogenhandel agierenden
Akteure nicht leicht, ihr illegales Geschéft aufrecht zu erhalten. Dagdsats der

lukrativen Gewinne lohnt sich das Risiko. (Ambos, Kai: Drogenbekéampfung in den Anden,
In: Labrousse, Alain/ Wallon, Allain (Hrg.): Der Planet der Drogen. Analyss e

kriminellen Weltmacht, Frankfurt/Main, 1996, S.23)
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Die méachtigsten Akteure der kriminellen Organisation des Drogenhanae|disi
Drogenkartelle. Sie sind teils hierarchisch strukturiert und werden algmgeléihrtes
Unternehmen oder Konzern gesehen. Als entscheidendes Strukturmerkmal der
Marktorganisation ist eher die Kooperation als die Hierarchie zu seheStd@ie und
Geschlossenheit der Kartelle wird durch familiare und freundschaficttringen
erreicht. Genauso stark macht die Kartelle, dass sie keine klassig@rmesationsform
haben, sondern eher unorganisiert sind und als labile Zusammenschlisse mit strikter
Aufgabenteilung wirken. Innerhalb der Kartelle wird vermutet, dasslamzzuppen fur
einzelne Handelsphasen zusténdig sind. So kann gewahrleistet werden, dassimarfall
undichten Zelle nicht die ganze Kette zerschlagen wird, u.a. weil es keinen
Informationsaustausch zwischen den Zellen gibt. Wenn die Kartelle wirkligho€ wéren,
wie ihnen nachgesagt wird, ist die Wahrscheinlichkeit relativ grof3, dassileer
Zerschlagung kommt. Es existieren komplexe, aul3errechtliche Mechanismen der
Interdependenz zwischen Drogenhandel und Staat. (Ambos, 1996, S.24f)

Vor einigen Jahren operierten kriminelle Akteure noch von ihrer regionalen Basgi&
gleichsam ihren Macht- und Einflussbereich darstellte. Heute agieren aeganis

kriminelle Akteure sowohl innerhalb der EU, als auch transnational, wobei dasi&nde
sogenannten Kalten Krieges mitwirken dirfte. Zu beobachten ist auch eingAaestie
Einflusssphére von aul3ereuropaischen Vereinigungen in der Europaischen Gaafteinsc
Der kriminelle europaische Markt vereinigt in sich auf ironische Wakseure des

Nordens und Sudens, genauso wie er verschiedene Kontinente zusammen bringt. Als
Beispiele fur kriminelle Organisationsformen sind die sizilianischédyldie spanische
Camorra, die japanische Yakusa, chinesische Triarden und turkische Clans zu nennen, die
auf westeuropaischem Boden wirken. Die meisten davon sind im Drogenhandel und
Drogenschmuggel involviert, es liegen jedoch keine genauen Daten vor. Frau/ man kann
feststellen, dass sich bekannte kriminelle Banden ausgeweitet und ihre Struktur
europaischen Gebiet gefestigt haben. Es konnten sich auch neue Gruppen bilden. Die
Handlungsschauplatze der Kriminalitéat weiten sich genauso Uber ganz Europa aus.
(Santino, Umberto: Die sizilianische Mafia und die neuen Drogenmaérkte in Eunopa, |
Labrousse, Alain/ Wallon, Allain (Hrg.): Der Planet der Drogen. Analyse knramellen
Weltmacht, Frankfurt/Main, 1996, S.141f)

Was zeichnet die kriminelle Organisation des Drogenbusiness in Form der Gaxghe
aus? Aufgrund ihrer enormen materiellen Gewinne mit Drogen, Waffe und Diamanten -

d.h. dass die Drogenkartelle z.B. oft auch in Waffengeschéfte verwitiaH lsietet die
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Anhaufung von Kapital neue Moglichkeiten von Machtstreben und Ausdehnung der
Einflusssphére. Es ist eine fast logische Konsequenz, dass die Einnahmen durdhele Ba
—in Europa besonders die schweizerischen und liechtensteinischen Banken -
sreingewaschen” werden, in gewinnbringende legale Unternehmen in Europa und den USA
investiert werden und neue legale Firmen gegrindet werden. Zudem werden die
bestehenden Transportnetze und Infrastrukturen auf andere Markte wie z.B. fahéfens
Zigaretten- und Autohandel genutzt. (Schmidt, Holger: Drogenhandel als transeational
Problem, 1998, In: Url: http://www.hausarbeiten.de/rd/faecher/hauspdi&g8.html
(23.11.2003))

Eine Zerstorung von solch gut ausgepragten Netzwerken wird nahezu unmadglich. Nicht
zuletzt ergibt sich das Problem, dass Staats-, Justiz- und Militarapparfateh fur die

eigenen Zwecke ,eingekauft* oder zumindest zum Schweigen gebracht werden kéenen. Di
steigende Korruption ist eng mit der Gefahr der Einflussnahme auf Nékonalmien
verbunden. Schlief3lich kommt es zu einer nicht mehr zu trennenden Verquickung und
Verwachsung von illegalen und kriminellen Akteuren mit legalen Wirtschaftsbergi
Unternehmen, staatlichen Institutionen und gesellschaftlichen Organisatifine

Auflésung von solchen Verknotungen scheint unmdoglich. (Hardinghaus, 1994)

3.b. Kommerzialisierung von Gewalt

Die Kommerzialisierung von Gewalt ist im Rahmen des Neoliberalismusen.se

Wenn die Gewalt als 6konomisches (Handels-)Gut betrachtet wird, ist degendiel
Kommerzialisierung von Gewalt, die wiederum zu einer Erosion des cliatli
Gewaltmonopols fuhrt. (Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, S.13) Das Drogershusines
bedient sich dieses Prozesses um seinen Kreislauf und Einflussbereichtaufrerhalten

und auszuweiten.

Mit dem durch das Drogenbusiness erwirtschafteten Kapital konnen Waffeswféffbete
Konflikte gekauft werden, sowie Netzwerke fur den Drogenhandel aufredieerbad
ausgeweitet werden. Durch die Verstrickung von staatlichen Institutionen uitél4/ii

den Drogenhandel weitet sich die Korruption aus. Zumindest durch diese Mechanismen
zeigt sich die Rolle des Drogenbusiness bei der Kommerzialisierung von Gewalt.

13


http://www.hausarbeiten.de/rd/faecher/hausarbeit/poi/688.html

Korruption in Europa

Die Korruption von staatlichen Institutionen (Politik, Verwaltung, Polizei) durch
Drogengelder verschafft den einflussreichen Akteuren im Drogenbusinesseeviorteile,
wenngleich sie auch fur deren Fortbestand essentiell sein mag. Unter Kormipd im
Allgemeinen eine verschwiegene und illegitime Verwendung von Geld durch Beamte ode
private Burgerlnnen fur den privaten Gewinn verstanden (Jordan, David: Dirty Mathey an
Democracies. Drug Politics, In: Url: http://www.jahrbuch2001.studien-von-
zeitfragen.net/Global/Subversives_Geld/DRUGPO_1/drugpo_1.HTM (20.1.2004)). Die
Korruption ist ein Phanomen, das bereits vor der Drogenproblematik stark ausgepragt
Traditionell wird angenommen, dass Korruption chronisch verbreitet ist, ohne
weitergreifende Wirkung auf das politische System, selbst wenn sie bis zui Bddize
anderen Zweigen der Burokratie reicht. Je nach Hohe des Anteils an der Drogenékonomi
im Verhaltnis zur jeweiligen Volkswirtschaft, kdbnnen mehr oder weniger grelke des
staatlichen und gesellschaftlichen Lebens in den Einflussbereictktenré des
Drogenbusiness geraten (Angerer, Kurt: Die Interessen von Gruppen und Institationen
Drogenverbot, Dipl., Wien, 1999, S.67ff).

Im Gegensatz zu den drogenproduzierenden Staaten Lateinamerikas, sind intidehguol
Systemen in Westeuropa keine strukturellen Korrumpierungen festzustellen, slidajua
N&ahrboden fur Korruption bilden. Meiner Einschatzung nach muss in Westeuropa der
Boden fur Korruption erst geebnet werden. Das geschieht durch die Akteure des
Drogenbusiness, denen ausreichend finanzielle Mittel zur Verfigung stdleedings

muss ein System schon Schwachstellen ausweisen, um fr Korruption, anfaliig Zultse
der private Nutzen fir den Beamten muss wesentlich gro3er sein als die mdgliche
Strafandrohung im Falle des ,Auffliegens”. Durch die Korruption kénnen die Nutzniel3e
ihre Anliegen Uber die legalen institutionellen Mechanismen hinweg durch¢étzgerer,
1999, S.69). Die langfristigen Auswirkungen von Korruption miinden in der Delegdimati

des Staates und in weiterer Folge im Staatszerfall.

Die Korruption zu messen ist schwierig. Die Organisation , Transparencydtitral
erarbeitete einen Corruption Perceptions Index aus. Dabei sind viele BeRStaa

Korruption betroffen. Weltweit am wenigsten Korruption weisen Finnland, gefolgt
Danemark und Schweden, auf. Bemerkbar macht sich ein Nord-Sud-Gefélle. Skandinavien
hat eine geringe Korruption, wahrend stideuropdaische Staaten, besonders Italien und
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Griechenland, vermehrt von dem Problem betroffen sind. Deutschland und Osterreich
liegen im Mittelfeld. (Korruption in Europa. Bestechung und Bestechlichkeit in
Demokratien, 2002, In: Url: www.wz-berlin.de/publikation/ pdf/iwm95/wzbmit95-10-
13.pdf ( 20.1.2004)) Es gibt kein Zahlenmaterial tber die mdglichen Verstrickungen von
Drogengeldern in staatlichen Institutionen. Das dem aber so ist, kann ¢ogiside

angenommen werden.

In seiner Analyse zur Darstellung der Korruptionsentwicklung in Deutschldiid<sadar

eine Zunahme der korruptiven Handlungen im Allgemeinen fest. Er stellt die
Schlussfolgerung an, dass Korruption in der Gesellschaft eine bemerkbareiRinmt.

Jedoch kann auch er nicht Gber deren Ausmald Auskunft geben. Keine genauen Prognosen
lassen sich auch Uber den Umfang der organisierten Kriminalitat und Korruptibermac

weil die Rohdaten zu fragmentiert sind. (Klahr, Konrad: Drogenpolitik und Orgdaisie
Kriminalitat. Eine System-Analyse ihrer Interaktionsfelder und defrstiatlichen
Problem-Perzeption in der Bundesrepublik Deutschland, Dissertation, Bonn, 1998, S.252ff)

Das bedeutet auch, dass das staatliche Machtmonopol durch kriminelle Akteurée wshutz
unterminiert wird. D.h. es wird fur die Interessen der Drogenindustrie benutoige F
existiert das staatliche Gewaltmonopol nicht mehr in seiner urspriinglichen Aach
seitens der Bevolkerung macht sich durch die Korruption ein Vertrauensveeiisi®

mehr Korruption wahrgenommen wird, desto groR3er ist der Ansehensverlust
demokratischer Institutionen. Frau/ man kann auch von einem flieRenden Ubergang von
Korruption mit (Amter-)Patronage, Vetternwirtschaft, Protektionismus widbyismus
ausgehen. Dabei stellt sich die Frage, ob Korruption typisch fur gering diffatenz
Gesellschaften ist, oder wird sie besonders durch komplexe Institutionen wig die E
verstarkt? (Korruption in Deutschland und Europa. Abhilfe durch eine europaische
Rechtskultur, Bad Boll, 2000, In: Url: http://home.t-online.de/home/europa.bw/pr-kor.htm
(29.2.2004))

3.c. Entstaatlichung

Das Problemfeld der doppelten Entstaatlichung ist durch Globalisierung nachusal3e

Deregulierung nach innen gegeben. Diese strukturellen Verédnderungsprozessernwied

bieten einen optimalen Nahrboden fur das Drogenbusiness, denn die Globalisierung

erleichtert u.a. den Handel Gber nationale Grenzen hinweg und die Deregulierung baut

Marktbeschrankungen nicht nur fir legale, sondern auch fur illegale Wirtscheiitbieesb,
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indem staatliche Regelungen reduziert werden. Entstaatlichung findet aus
sozialwissenschatftlicher Sichtweise durch den Riickgang zentraldsgfesilicher
Regelungsfahigkeiten statt. Die Entstaatlichung bewirkt somit eine Aufidgon
Kontinuitatsgarantien und Sicherheitsversprechen fiir die Bevilkerung und Haushalte.
Gleichzeitig wird die Verantwortung fur sich selbst, in die eigenen HandelgeBnen
verlagert. (Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, S.8) Dadurch wiederum kénnee sich di
Birgerinnen neue ,Anbieter” fur ihre Sicherheit suchen, wobei jedeRageRwommt,
die/der zu solch einer Leistung imstande ist, wie eben auch Akteure dgnbusiness.

Welche 6konomischen Folgen sind zu erwarten? Wenn sich Kapital (eben auch
Drogenkapital) als globale Dimension von Wertvorstellung durchsetzt, werden auc
staatliche Aktivitdten danach ausgerichtet. Das bedeutet einen hohenuhgsassd
Leistungsdruck, wobei als ,Drohmittel” z.B. die Verlagerung der Produktionsstégaler
Unternehmen angewendet wird. Das heil3t wiederum, dass die Einflussmogticivosit
Privaten auf den Staat an sich gréf3er werden und die staatliche Handlungskkleazér.
Die Folge ist die Verdnderung der zentralen staatlichen Funktionen, wielcedich mit

dem Neoliberalismus in Verbindung gebracht werden kénnen. Die durch Neoliberale
angepriesene Selbstregulierungsfahigkeit des Marktes und die sogenanntblgvigsg”
des Staates sollen zu einem bestmdglichen allgemeinen Wohlstand fihetralies i

bereits in zahlreichen européischen Staaten der Abbau wohlfahrtsseaatlic
Mindeststandards und die Reduzierung staatlicher Sozialleistungen unter dem Aspekt der
Kostenreduzierungls Folgewirkung zu vernehmen. (Referatsgruppe Staatszerfall, 2003,
S.8ff)

Von Entstaatlichung kann dann die Rede sein, wenn transnationale politische und
wirtschaftliche Strukturveranderungen, sowie die Steigerung der Kompliexigihalb von
Gesellschaften, zeitgleich mit einer Dezentralisierung zentrakgticteer Funktionen
einhergeht. Dies wiederum flihrt zu einer Auslagerung oder Erosion einesdfeenes der
modernen staatlichen Ordnungseinheit, namlich des staatlichen GewaltmonopeisdFolg
kann ein Machtverlust, sowie die teilweise Auflosung des Staates konstatidenw
(Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, S.8ff)

Diese internationalen und neoliberalen Deregulierungen fihrten seit Beginmtiayerc

Jahre zu einer Umwandlung der Finanzwelt im Zuge von Thatcherismus und Reaganomics.
Dazu kommen die Entwicklungen bei der elektronischen Datentbermittlung und
Telekommunikation. Unter solchen Veranderungsprozessen und der globalen
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Liberalisierung internationaler Finanztransaktionen kann sich das Drogenbusointssini

durch Korruption optimal ausbreiten, sondern es wird auch der Transport und Handel durch
durchlassige oder nicht mehr vorhandene Gesetze erleichtert. Auchnartigch die

Anlage- und Investitionsmaoglichkeiten flr Drogengelder erweitert und edeickis

wurden somit fir Drogengeschafte ideale, aber kaum wieder riickgangig machbare

Instrumente geschaffen. (Hardinghaus, 1994)

3.d. Erosion des Gewaltmonopols des Staates

Das Drogenbusiness besteht im Kern aus Anbau, Erzeugung und Vertrieb von illegalen
Drogen, doch das Problem reicht weiter. Dieses Geschéaft erhalt rund um tieilvetlle
und politische Protektion. Tatsachlich gefahrden die finanziellen, wissethistiea,
gesellschaftlichen und politischen Auswirkungen der Drogenkultur die demokratische
Stabilitat und die internationale politische Umwelt. (Jordan, David: Dikpéy and
Democracies. Drug Politics, Url: http://www.jahrbuch2001.studien-von-
zeitfragen.net/Global/Subversives_Geld/DRUGPO_1/drugpo_1.HTM, Zugriff am:
20.1.2004)

Das nationalstaatliche Gewaltmonopol ist historisch gesehen in Europa nag8b-dem
jahrigen Krieg (1618 - 1648) entstanden (Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, $.1). Da
Gewaltmonopol zeichnet den Staat insofern aus, als er sich dadurch von anderen
Herrschaftsverbanden durch die legitime Anwendung physischer Gewalt zinsBizimng
von Recht und Gesetz abhebt. Dieses ist in einer demokratischen Verfassokgrverad
zum Schutz vor Willktrherrschaft durch die Verfassung und durch weitere Gesetze
beschrankt. Es gilt als unabdingbare Grundvoraussetzung fur jede rechthst@atlicung.
(Definitionen zur Aggression und Gewalt, 2000, In: Url:
http://ods.dokom.net/mbr/netdays/00/gewalt/defin.htm (28.2.2004))

In der heutigen Zeit wirkt das Gewaltmonopol des Staates entweder Uberhaypmdacht
es mangelt an der Fahigkeit zu seiner Durchsetzung und zur Befriedigung elementare
Staatsfunktionen wie Sicherheit, Wohlfahrt und Herrschaft. Es kommt folglich zu eine
Erosion administrativer staatlicher Strukturen und ganz oder teilweise zuafl derf
Ordnungsmacht. Es verfiigen nun mehrere Gruppen tber Gewaltmittel, die sie zur
Durchsetzung ihrer Interessen einsetzen. Es ist ein Wandel des Gewaltizrobl
festzustellen. Zu den bisherigen Gewaltanwendungs-Problematiken zwischen den
Nationalstaaten kommt eine neue Dimension dazu, namlich der inneckatli
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Legitimationsverfall. Hierbei konnen auch die Durchsetzungsmechanismen des
Volkerrechts nicht greifen, weil im Volkerrecht keine Regelungen fir inrsdlistae

Gewalt vorgesehen sind. (Chojnacki, Sven: Anarchi und Ordnung. Stabilitatsrisiken und
Wandel internationaler Ordnung durch innerstaatliche Gewalt und StaaténBerian,

2000, S.2f, In: Url: www.wz-berlin.de/~svencho/pdf/risiko-2000.pdf (29.2.2004))

Truth von Trotha entwickelte eine Typologie der Ordnungsformen von Gewalt. R¢r Sta
Ubt dabei idealerweise eine zentralistische Gebietsherrschadin@m birokratischem
Herrschaftsapparat aus. Er verfligt tber ein Monopol in der Normsetzung, Sanktignier
und dem Strafvollzug. Dem gegenuber steht die Ordnung der gewalttatigen Selbathil
Friedenssicherung, die zur Erhaltung der Autonomie dient. Von Trotha definiert vier
Ordnungsformen von Gewalt, die verschiedenen Regionen der Welt zugeordnet werden
kénnen, jedoch auch in Mischform erscheinen. Dabei handelt es sich um die Neo-
despotische fur Schwarzafrika, die Parastaatliche fir Lateinaan€dié&k Postakephal-
konstitutionelle fur z.B. Papa-Neuguinea und die Konstitutionell-wohlfahrtssteetl
Ordnung fur Europa und die USA. Dabei bildet jede Ordnungsform differente Sicherheits-
und Unsicherheitsmuster. (Un/Sicherheit. Erosion des Gewaltmonopols des Siéan,
2003, S.2ff, In: Url: evakreisky.at/2003-2004/staat-krieg/referat02_c.pdf (28.2.2004))

Ich werde mich nur mit der Konstitutionell-wohlfahrtsstaatlichen Ordnusghdsdgtigen,

weil diese meinen Fokus auf Westeuropa abdeckt. Hierbei wird das biaatlic
Gewaltmonopol durch die Verfassung und Rechtsstaatlichkeit garantiert. Bsmsich

jedoch Veranderungen durch die Erosion des Gewaltmonopols bemerkbar, die durch den
Anstieg der privaten Sicherheitsindustrie, der Privatisierungen von Geféegiisd
praventiven Sicherheitsdiskussionen, gekennzeichnet sind. (Un/Sicherheit, 2003, S.4)

Ein staatliches Gewaltmonopol wird realisiert, wenn es sich gré3tesitiedssetzt und
gesellschatftlich eine Einigung auf dessen Existenz erbracht wird. iDiarprAufgabe des
Monopols auf Gewalt ist es, seinen Fortbestand durch die Staatsorgane zu sicbleen. Sol
Institutionen treten durch die Polizei, das Militdr und die Justiz auf. Im 21.Jahrhbatle
sich jedoch der Staatentypus insofern verandert, als dass der Staat s@llaeh&lhger auf
den Sicherheitsmarkten auftritt. Von Trotha spricht in diesem Zusammenhanigeon e
»oligopolisch-praventiven Sicherheitsordnung“ (Un/Sicherheit, 2003, S.6), welche in
westlichen Gesellschaften auftritt und das staatliche Gewaltmonoglol. lbabei gibt es

bei den neuen staatlich-6ffentlichen, parastaatlichen und privatwirtgdieitAkteuren

kein Zentrum mehr. Im Austausch flr Sicherheit und Ordnung verzichtet die/ derlBurger
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gegenuber dem Dienstleistungsunternehmen auf gewisse Rechte, die der Stakst noc
selbstverstandlich zu erachten hatte. Von Trotha bemerkt, dass das staatlich
Gewaltmonopol durch die Globalisierung und die neoliberalen Bedingungen zergillt. Al
Folge kommt es zu einer Teilung der Gesellschaft in Diejenigen, die finerRetlsourcen

fur den Erwerb von Sicherheit aufbringen kénnen und Diejenigen, die sich das nicht leisten
kénnen und somit keinen Anspruch zu stellen haben. (Un/Sicherheit, 2003, S.5ff)

Wo liegt der Zusammenhang zwischen dem Verlust des staatlichen Machtmamapols

dem Drogenbusiness? Das Drogenbusiness als Teil der globalen Schattenékonomie, sowi
durch Korruption und durch die permanente Unterminierung der Gesetze, fuhrt aktiv zur
Erosion des Gewaltmonopols, genauso wie es von dieser Entwicklung profitiert, weil die
Akteure folglich auf legalem Wege Gewalt ausiiben kénnen, um somit ihre Interessen
sicherzustellen und die weitere Ausweitung ihres Geschéaftes voranautreibe

3.e. Gewaltmarkte

Gewaltmarkte konnen zum einen bei nicht vorhandenen Regelungen und deren
Durchsetzungsfahigkeit zum Gebrauch von Gewalt, zum anderen bei Abweseardit ei
staatlichen Gewaltmonopols, entstehen. In der Entwicklung, dass sich daraiereasul
Routinen und Gewohnheiten festschreiben, welche die Anwendung von privater Gewalt
legitimieren, besteht eine Gefahr. Gewaltmarkte sind eine Auspraguagpeirter

Gewalt. (Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, S.11f)

Die Kennzeichen der Gewaltmarkte lassen sich unter den Stichwdrtern Zteacditat

der Gewaltanwendung, also ent-emotionalisierte strategische Entschémbiunggund
Selbstregulation des Systems, welches durch Gewaltoffenheit ohne mrtadktaftliche
Beschrankungen und Regeln erreicht wird, charakterisieren. Eine weitere Auspragung de
Gewaltmarkte ist, dass als essentielle Ressource das Geld zur Gawmierung

angesehen wird, sowie die beteiligten Akteure nicht lokalisiert werden kdnnen.
(Bedeutungsfeld. Un/Sicherheit. Gewaltmérkte, Wien, 2003, S.13f, In: Url:
evakreisky.at/2003-2004/staat-krieg/referat02_d.pdf (28.2.2004)

Gewalt ist die Grundbasis fur die Entstehung und Aufrechterhaltung von Gewaltmaérkten.

Diese Gewaltmarkte sind Akteure mit wirtschaftlichen Interessen, wodiedukrative

Unternehmen wie z.B. den Drogenhandel begriinden. Wo auch immer wirtschaftliche

Anreize zu finden sind, die beim Drogenmarkt in Form von einer sehr hohen Gewimaspa
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auftreten, konnen Gewaltmarkte entstehen. Oder anders gesagt, nach Elwldrt, soba
Bereiche ohne staatliches Gewaltmonopol auf marktwirtschaftlichktGten treffen, ist
die beste Voraussetzung fir das Entstehen von Gewaltmarkten gegeben (Refpats
Staatszerfall, 2003, S.13f). Die Akteure des Drogenmarktes kénnen aufgrund der
unelastischen Konsumentennachfrage und der hohen Gewinnspanne, zum einen das
Angebot elastisch halten und von einer profitablen Wirtschaftsweise ausgetenli€t
gerade in der lllegalitat der Drogen die Ursache fir die hohen Gewinne und dsnm
das Geschaft mit den Drogen Uberhaupt erst reizvoll, dabei kommt es zur Bildung von
illegalen Netzwerke, die sich die Auflosung des staatlichen Gewaltmonaphblistze
machen.

Nach neoklassischer Logik kdnnen sich die unterschiedlichen Akteure aufgrund der ihnen
sicheren Konsumentennachfrage die Art des Wirtschaftens, welche Senendsr
Gewinnmaximierung erstreben, auswahlen (Referatsgruppe Staats263] S.14). Beim
Drogenbusiness bedeutet das, wie schon erwahnt, dass der illegale Drogenmarklemaxima
Gewinne garantiert. Weiter wird der illegale Drogenmarkt von kriminellen sigai@an
Gruppen bedient, weil eine funktionsfahige umfangreiche Infrastruktur und kogisti
bendtigt wird. Den Gewaltmarkten ist es eigen, dass hierbei zum einen einesierivag

der Gewinne stattfindet und andererseits kommt es zu einer Sozialisier\w/eyldste
(Referatsgruppe Staatszerfall, 2003, S.15). Das wirde bedeuten, dass diek@ué®ver

von diversen Drogen nicht in ausreichendem Mal3e fiir die Folgewirkungen des Konsums
verantwortlich gemacht werden kénnen.

Auswirkungen eines legalen und illegalen Drogenmarktes

Die Preise und Gewinne durch Drogen spielen eine wichtige Rolle bei Angebot und
Nachfrage. Ein legaler Drogenmarkt wiirde so aussehen, dass Produktion, Handel und
Konsum nicht strafrechtlich verfolgt werden wtrden. Auf der Angebotsseite wiurele
Anbieter miteinander konkurrieren, d.h. das Angebot ware elastisch. Die Konsumenten
wurden niedrigere Preise zahlen missen, die Marktransparenz ware erhohglidie Qar
Drogen ware hoher, d.h. die Nachfrage ware, aufgrund des Suchtpotentials von Drogen,
unelastisch. Eine Begrenzung folgt durch soziale Hemmschwellen. Grundsi¢aieht

aber die Moglichkeit der Ausweitung von Drogenkonsum, wobei bereits das illegale
Drogengeschéft bemuht ist, durch neue Drogen, ihr Geschéft auszuweitene(ALg@9,

S.19ff ; Choiseul-Praslin, Charles-Henri de: Die Mikro6konomie der Drogen, In:

20



Labrousse, Alain/ Wallon, Allain (Hrg.): Der Planet der Drogen. Analyse knramellen
Weltmacht, Frankfurt/Main, 1996, S.45ff)

Beim illegalen Markt sind die Handler einem hdheren Risiko durch Strafgerigl
ausgesetzt. Dafur erfolgt auf den Preis fur Drogen ein hoher Risikoaufschlag.
Angebotsseitig werden alle Interessenten aus dem Markt gedrangt, die sichaseht
Risiko aussetzen wollen. Interessiert sind jedoch alle, die nichts zuemithaben, oder
bereits wissen, wie ein illegaler Markt funktioniert, das ist das orgaeisierbrechen.
Es entsteht ein Markt mit wenigen Anbietern, welches wiederum zu einer Maiedipals
der Anbieter fuhrt. (Angerer, 1999, S.21f ; Choiseul-Praslin, 1996, S.45ff)

Abbildung: Wertsteigerung eines Kilos Kokain *

Tausend US$Kilo

* (Schmidt, 1998)

Eine Erhohung der Produktions- und Verteilungskosten, sowie der Risikoaufschlag
bewirken einen steigenden Preis fir den Konsumenten. Durch die hohe Gewinnspanne
strebt die Angebotsseite nattrlich danach, neue Nachfragepotentiale zie@esctbas

erfolgt durch anwachsen der Kundschaft, durch Verwandlung von Konsumenten in Dealer
und dadurch, neue Drogen auf den Markt zu bringen. (Angerer, 1999, S.21f ; Choiseul-
Praslin, 1996, S.45ff)

Ein umstrittener Bereich ist das Nachfrageverhalten auf legalektévidiEinerseits ware

der Preis fur Drogen dadurch wesentlich niedriger, andererseitsgtelttie Frage, ob der
Drogenkonsum deswegen wesentlich zunehmen wirde. Frau/ man kann vermuten, dass der
Preis nicht der wesentlichste Faktor fir den Konsum von Drogen ist, so spieléa godia
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kulturelle Griinde eine Rolle. In der Literatur und meiner Meinung nach sollieses i

einem Fall zu keiner wesentlichen Erhéhung der Nachfrage kommen. Jedehialg s

sich die Legalitat oder lllegalitat der Drogen auf deren Preis niBieParadoxie des

illegalen Drogenmarktes liegt darin, dass zahlreiche Konsumenten hedeitizs

Uberteuerte Produkt Droge zu kaufen. Weiter kommt es bei regelméf3igen Preiserh6hungen
zu einer Anregung der Nachfrage dahingehend, dass der Konsument bereit ist, den erhdht
Preis zu zahlen. Die Kunst dabei ist, den Preis knapp Uber dem Limit fgstzulienn

dann ist ein maximaler Gewinn maoglich. (Angerer, 1999, S.19ff ; Choiseul-Praslin, 1996,
S.45ff)

4. Schlussbemerkung

In diesem abschlie3enden Teil der Seminararbeit méchte ich zuerst auf die
Dreiecksbeziehung Staatszerfall, Gewalt und Drogenbusiness eingehen und diege um ein
weitere Dimension erweitern. Anschliel3end werde ich einen Ausblick geben,iglobe

weitere Forschungsansatze vorstellen werde.

4.a. Staatszerfall, Gewalt und das Drogenbusiness

In Bezug auf meine Eingangs formulierte Problemstellung ist abschlielsndstellen,
dass das Drogenbusiness einen grof3en Bezug zum Staatszerfall aufweist usehan die
mitbeteiligt ist. Die besprochenen funf Elemente des Staatszerfallglisi Privatisierung
und Kommerzialisierung von Gewalt, die Entstaatlichung, die Erosion descéiaatli
Gewaltmonopols und die Gewaltmarkte, wobei diese zusammenh&ngen und sich
grol3tenteils Uberschneiden. Das essentielle Merkmal bei all diesen, stwaeséederen
Voraussetzung, ist die Erosion des staatlichen Gewaltmonopols. Das Drogessissine
aktiv an seiner Auflosung beteiligt und profitiert von seiner Zerrittung. Schheimmt
es zu einer Art Verschmelzung zwischen dem Staat bzw. seinen Uberbleibdaler
kriminellen Organisationsform des Drogenbusiness. Dazu muss frau/ man sagenyata
andere kriminelle Organisationsformen wie der Diamanten-, der Menrsaheer
Waffenhandel, eben genauso wie das Drogenbusiness im Staatszerfalkvesisttiand
sich immer mehr in die Institutionen des Staates einnisten, sie aushohlen und fur ihre
kapitalistischen Interessen benutzen. Dass die machtigen beteiligteneAkteur
wandlungsfahig sind und somit kaum zu verorten, ist augenscheinlich, doch durch die
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Verstrickung mit den staatlichen Apparaten werden sie in ihrer Erscheiormgsoch
schwieriger zu lokalisieren sein.

Meine Hypothese, dass Gewalt die Schnittstelle zwischen dem Stitsrel dem
Drogenbusiness darstellt, kann verifiziert werden. Wenngleich sich diese
Dreiecksbeziehung um eine weitere Schnittstelle fortfihren lieRe, ndmlidemm
Neoliberalismus. Die Begriindung ist, dass der Staatszerfall offentzdr miewliberale
Bedingungen vorangetrieben wird, genauso wie das Drogenbusiness, das eindeutig auf
Profitmaximierung ausgerichtet ist. Dabei fallt mir auf, dass dagdhbusiness einen
Wirtschaftsbereich darstellt, der durch die westlichen Industrielanstezieseinem
derzeitigen Ausmald gekommen ist und in diesen seinen Nahrboden findet. Der
Neoliberalismus wird ebenfalls in diesen Industrielandern vorangetrieben und zudem
anderen Staaten aufzuoktroyieren versucht. Der Staatszerfall findet,weddichen

Welt“ im Rahmen von neoliberalen Bedingungen statt und hat dadurch spezifische
Ausformungen. Ich bin der Meinung, dass der Staatszerfall in sogenannten
~-Entwicklungslandern* aus anderen Grunden vor sich geht, als in der sogenannten ,Ersten
Welt“. Fur mich ist ein klarer Zusammenhang zwischen Westeuropa und den itVSA m
Neoliberalismus, Staatszerfall und dem Drogenbusiness gegeben. Um nun aawalie G
als Schnittstelle zuriickzukommen, mdchte ich sagen, dass die Gewalt eher das Wie
aufzeigt, wahrend der Neoliberalismus das Warum darstellt. Es istlGewendig, um

das staatliche Gewaltmonopol zerfallen zu lassen, um den Prozess der Ehistaatl
voranzutreiben, um Gewaltmarkte zu begrinden, um die Privatisierung und
Kommerzialisierung von Gewalt voranzutreiben. Gewalt ist ein Bestandtailemliberalen
Politik. Genauso sind die gewaltvollen repressiven Mal3nahmen zur Drogenbekampfung z
sehen. Aber irgendwie ist es auch verstandlich, denn Gewalt ist ein ze&sti@ndteil
hegemonialer Herrschaftsstrukturen. Gewalt gehort also dazu und dieses \Biste

nicht funktionieren, wenn Gewalt durch friedliche Mittel ersetzt werden wirde

Neoliberalismus bedingt die Gewalt.

4.b. Ausblick

Mir sind drei Ansatze eingefallen, die zu dieser Thematik weiter vesi@gden kbnnten.

Zum einen geht es um die mediale Gewaltdarstellungspolitik. Meiner Meinung nelth spi
die Medienberichterstattung eine wichtige Rolle, weil sie eine Art Ulttéerfunktion

zwischen staatlichen, sowie privaten Akteuren und der Allgemeinbevélkerung Gbemehme
Somit pragen Medien und besonders die Massenmedien die 6ffentliche Meinung, wodurch
ihnen eine grol3e Verantwortung zukommt. Wenn frau/ man bedenkt, dass die Oscar-
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Verleihung via Fernsehen mit einer funf-sekundigen Verspatung live ausgestratd,

um ein wiederholtes Nipplegate und Anti-Bush-Aussagen heraus zu schneiden, wird die
Rolle und Einflussmdglichkeit von (Massen-)Medien bewusst. Wenn es darum geht, dass
sich Zivilgesellschaften gegen wirtschaftspolitische Stromungen und dereiirldugyen
mobilisieren, haben die Medien als Uberbringer eine wichtige Funktion.

Der zweite Ansatz bezieht sich auf das Konzept des ,Nation-Building“. ®msd#ische
Konzept, dass oft auf die ,Dritte Welt" bezogen wird, sehe ich als die weptasche
Zukunftstendenz, wenn frau/ man ,Nation-Building* als eine locker verbundene
Gemeinschaft, die sich in eine gemeinsame Gesellschaft mit einemtsprechenden
.National“-Staat entwickeln kann, versteht. Ein solcher Prozess kann durch dkohem
politische, soziale, kulturelle und andere Dynamiken entstehen. (Hippler, Jochen:
Gewaltkonflikte, Konfliktpravention und Nationenbildung. Hintergriinde eines pbiéisc
Konzepts, 2003, In: Url: http://www.jochen-hippler.de/Aufsatze/Nation-
Building_Einleitung/nation-building_einleitung.html (2.3.2004)) Ich glaube, dass es im
Rahmen von derzeitigen Veranderungs- und Auflésungsprozessen, die zu einer enormen
Verunsicherung in der Allgemeinbevdlkerung fuhren, besonders wichtig ist, neuegt®nz
wie das des ,Nation-Building“ zu finden, die zu einer Integration der Memstiihren,

ohne dabei notwendiger Weise am Konzept des Nationalstaates festzuhalten.
Nichtsdestotrotz ist mir auch bewusst, dass damit vielfaltige Problerbanden sind.

Es ist mir schlie3lich aufgefallen, dass in Bezug auf den derzeitigeohemgsstand zum
Drogenbusiness in Westeuropa, die Literatur auf den Drogenkonsum und die Drogenpolitik
reduziert ist. Komplexere Darstellungen zu den Hintergrinden und den beteiligtemnefkte

in Westeuropa sind Mangelware. Das bedeutet z.B., dass es kaum Forschungen zur
Ausbreitung von Korruption und zu den Drogenkartellen in Europa gibt. Es liegen jedoch
ausfuihrliche Quellen zum Drogenbusiness in Lateinamerika vor. Dabei wirdiaber
Problematik des Drogenkonsums kaum bertcksichtigt. Mir ist aufgefallen, dass di
Forschung den neueren Entwicklungen hinterherhinkt. Es gibt auch wenig Material zu und

Uber die Drahtzieher des Bereiches der synthetischen Drogen.
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