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1. Einleitung

,Eine Insel der Vernunft in einem Meer vondim.“
(Karl Barth)

1.1. Abstract und Keywords

Gegenstand der Studie ist ein spezieller Blickchefgegenwartige Begriffsimplementierung
im Bereich staatlicher Finanzpolitik der BundestadpuDeutschland, dessen Grundlage das
Diss.Forschungsseminar ,Neoliberaler Regime Uber BRuche” an der Universitadt Wien
lieferte. Als Resultat der Analyse kennzeichnethsein gewilnschtes Staatsideal im
Neoliberalismus, welches durch Disziplinierung ddohverteilung eine Beeinflussung der
privaten Lebenswelt sowie eine Manipulation des @laatischen Sozialstaates bezweckt. Als
Analyseraster der Studie werden die ,,Technologies Selbst* nach Foucault herangezogen,
um den Sinn einer bewusst geflhrten Regierungskmnsidentifizieren. Das Ziel der
Untersuchung liegt in der Identifikation einer ribetalen Finanzpolitik und einer Conclusio
staatlicher Zukunft: Die Dialektik der Aufklarunghseint sich zu realisieren.

Keywords:Staatsfinanzen, Technologien des Selbst, Neolibenas, Disziplinierung, Umverteilung.

New Keywords:6ffentliche Sicherheit, Demokratiequalitat, Didiklder Aufklarung, Faschismus, Krieg.

1.2. Gliederung der Arbeit: Hypothese und Forsclstnagen

Meine Forschung definiert sich aus einer Hauptfrageus: Fihrt ein neoliberales Regime
Uber die Bauche und mit dem Ziel ,gesunder Stamefien® zwangslaufig zu einer
schrittweisen Beseitigung des demokratischen Ssiamtls in der Bundesrepublik
Deutschland?

Damit erscheint die Gestaltung der Analyse in Urdgen und Punkte. Die
Gliederung vollzieht sich in einer Einfihrung iredihematik und Begriindung der Forschung
mit Punkt 1.3, um den Einblick in das Forschunggamm ,Neoliberale Regime tber die
Bauche* fur Leserinnen als Grundlage zu versteléas ist die Essenz neoliberaler Regime
Uber die Bauche? Fur meine Untersuchung stellen simn folgende Unterfragen: Wie
gestaltet sich eine Veranderung des Staates (S¢hemd was sind dessen Techno-

logien/Instrumente des Strebens (Punkt 2.1)? Watneichen diese Rechtfertigungen eine



allgemeine Legitimitat in der Bundesrepublik Dettaad oder worin liegt der Ursprung des
Neoliberalismus (Punkt 2.2)? Was sind die relevamtafgaben staatlicher Finanzen in der
Bundesrepublik als Wohlfahrtsstaat und wie argumdntich die neoliberale Ideologie
(Punkt 3)? Daraus kennzeichnet sich die AnalysBunkt vier (4): An welchen speziellen
Begrifflichkeiten lasst sich diese Ideologie desoMmeralismus in den Staatsfinanzen
festhalten und welche Begriffe sind essentielldiimen verdeckten Wandel der Finanzpolitik?
Was sind die Folgen dieser gefundenen Begriffe @utBchland oder warum sind diese so
einschneidend fir eine Veranderung des Lebens esdbdzialstaates? Schlussteil (Punkt 5):
Was kann aus dem Thema der ,gesunden StaatsfifarfdenDeutschland im Neo-
liberalismus abgelesen werden? Sind neue BeghKkéiten fur die Zukunft erkennbar?
Folglich liegt dieser Studie eine Hypothese zu @minEs wird vermutet, dass ein
neoliberaler Gedanke des gewitnschten Ideals ,gesuithatsfinanzen” zu einer schritt-
weisen Beseitigung des demokratischen SozialstaatSeutschland fuhrt, welches eine

Dialektik der Aufklarung wiederspiegelt.

1.3. Einfihrung in die Thematik und Begriindung lee@rschungsfrage:

.Neoliberale Regime Uber die Bauche® und diealizen des Staates

.Der Mangel an Vernunft hat keine Worte." (AdorhBlorkheimer 2006, 262)

Die Forschungsthematik der ,neoliberalen Regime dieBéuche* (vgl. Schorb et al. 2007)
hat die durchgefuhrte Manipulation der 6konomisatienalen Theorie des Neoliberalismus
auf die Gesellschaft, und speziell den Blick au$ @nzelne Individuum, im Visier. Die

Wirkungen auf das Private und dessen ,Lebenswel#ibermas 1981) vollzieht eine immer
tiefer greifende Veradnderung, Einflussnahme undiBlessung durch die neoliberale

Rationalitat der Wirtschaft als auch Politik.

Was ist die Essenz neoliberaler Regime Uber die clBg® Der Sinn des
Neoliberalismus liegt in einer gezielten Kreatiomes Menschen als ,Humankapital®
(Schultz 1961; zitiert nach Foucault 2006) und 8tadmensch. Folge dessen, in der

Schaffung eines gesunden Idealkérpers, um das idudil menschliche Sein in einer



Gleichheit und Verallgemeinerung (fit und leistuiddmsg) fur Wirtschaftsprozesse fuhren und

formieren zu kbnnen. Hier entsteht nun eine gewissblematik:

.Der herrschenden Praxis und ihren unentrinnbartarativen ist nicht die Natur
gefahrlich, mit der sie vielmehr zusammenfallt,denm dafd Natur erinnert wird."
(Adorno / Horkheimer 2006, 271)

Es ist der Bereich einer menschlichen Naturgegedienind die Natur des Menschen
unterliegt einer naturlich kdrperlichen Abweichufegloch zielt das neoliberale Schema auf
eine einheitliche Perfektion und Gleichheit ab. Midtannzeichnet sich das Problem, dass es
die Einen gibt, die das gewiinschte Ideal durchenescben kbnnen, und es wiederum Andere
gibt, welche aus den unterschiedlichsten Grinderidgal nicht erlangen kénnen und somit
aus dem ideologisch Raster fallen. Ubergewicht, sipeziell Fettleibigkeit, wird in Folge
dieser Problematik systematisch mit Begriffen unaimpagnen der Kampf angesagt, um
dennoch die gewiinschte Gleichheit aller Menschererzielen. Dies geschieht meist mit
Begriindungen einer zu erwartenden Lebensdauerr einginftig moglichen (aber nicht
unbedingt wahrscheinlichen) Krankheit, Schonhetsidn und anfallenden Kosten flir das
gesellschaftliche Gesundheitssystem etc. (vgl. $tdwat 2006, 114): Interessanterweise zeigt
sich damit eine Verallgemeinerung von menschlich&irpern und die in Anspruch
genommene Universalitat des Neoliberalismus. Wigealein und universal der neoliberale
Diskurs Uber den Korper geht, zeigen tagliche Mduokeichte, TV-Shows, o6ffentliche
Diskussionsrunden, wissenschaftliche Publikatioms Studienrichtungen, systematische
Werbung Uber Fitness- und Diatprogramme oder akgeenBeobachtungen aus Gesprachen
im alltaglichen Umfeld. Gesamt gesehen, lasst dafaus etwas Essentielles identifizieren:
Das neoliberale Schema ist zu einem Gesellschaftidad zum Alltag der Menschen
geworden.

Der ,Krieg gegen das Fett* erscheint heute gleideldéend mit dem Kampf gegen
etwas Schlimmes, etwas Anderes oder etwas, dass,WgEgorismus” erscheint (vgl.
Hentschel 2006, 113ff.). Eine Abweichung vom mefisbkn Standardbewusstsein ist fur
unsere kapitalistische und konsumorientierte Gededift etwas inakzeptables, eine Vielzahl
korperlicher Unterschiede von Menschen stellt zabledie Perfektion einer neoliberale
Ideologie in Frage: Folglich erscheint der Kampd@e Fettleibigkeit als ein neu entstehender

.Klassenkampf* der Einen (als ,Gewinnerlnnen®) gegéie Anderen (als ,Verliererinnen®)



(Bourdieu 2004). Dies bedeutet wiederum: Ein Zaicken zunehmend gesellschaftlicher
Diskriminierung, ein Zerfall von Solidaritat, Fried und Demokratie in Zukunft und eine
Neuinterpretation des Faschismusbegriffs. (vgl. eisky 2007) Ein gutes Beispiel zu-
nehmender innergesellschaftliche Differenz, Zeend®it und neoliberale Argumentations-
weise, zeigen auch Udo Di Fabios geschriebenen @aornit denen er sich Uber solche
Menschen beklagt, ,die bei der Wahl ihrer Kleidummgder Art, wie sie speisen oder wie sie
reden, inzwischen wieder dem Niveau vorkultureHeit zuzustreben scheinen“ (Di Fabio
2005; zitiert aus Ulrich 2007, 850). Es erscheisbaWar der Mensch als Humankapital
zuvor ausschlieRlich im Blickfeld einer 6konomischnalyse und des gezielten Bereichs der
Wirtschaft, so entwickelte sich im Laufe der Zeitirch 6konomisch innergesellschaftliche
Verflechtungen, die Thematik des Koérpers zu einemsditproblem der Gesellschatft.
Deshalb fuhrt nun ein gesellschaftliches Probleneinem Politikproblem. Es zeigt, dass die

individuellen Korper und das eigentlich Privateetwas Staatlichem geworden sind.

Die staatliche Einflussnahme und Erziehung der Mess zu einem Korperideal, im
Sinne einer neoliberalen Wirtschaft, unterliegteenpolitischen Verfahren der ,Regierungs-
kunst“ einer ,Gouvernementalitdt“welche im Zeichen neoliberaler Regime mit Hilfe- g
eigneter Technologien (,Technologien des Selbsgl.(Foucault 2007, 2871ff.)) eine Matrix
der systematischen Beherrschung des Individuums Ziginhat. Diese Technologien, der
staatlichen Macht und Kontrolle, kdnnen sowohl ditemnipulation als auch ein Verstandnis
von menschlichen und staatlichen Verhaltensweisanies Denkweisen bewirken: Die
Individuen verhalten sich somit im Diskurs Uber pénrdeale gesteuert und im Sinne eines
neoliberalen Vorstellungsbewusstseins. Fur deneéien Menschen erscheint die alltagliche
Befassung mit dem gewuinschten Ideal des eigenepekrin Fass ohne Boden zu sein,
denn fir viele und fur die meisten Menschen istnekezu unmdglich, ein Vorbild des
plastisch vorgegebenen und kinstlich wirkenden yWalbdideals (oder Standardmenschen)
zu erreichen. Hier gewinnt die Manipulation der Memen an Zweck und Bedeutung: Die
tagliche Befassung des menschlichen Geistes (siEhgutes Beispiel Susanne Frohlichs

Buch) mit dem relevant politisch-wirtschaftlichen Korjueal einer gewiinschten Gesell-

1 vgl. Foucault 2000: ,Gouvernementalitat ist digemnantische Verbindung von Regieren (,gouvernertj Denkweisen
(,mentalité*)" als die Kunst des Regierens, zeigérabuch, dass die ,Untersuchung von Machttechneiogicht ohne die
AS$nalyse der sie anleitenden politischen Ratiortaditégskommt*: Dem ,Neoliberalismus* (Lehmke 2000).32

Frohlich, Susanne (2005/2007): Moppel-Ich. Der gamit den Pfunden, Fischer Taschenbuchverlag,Kfuatnam Main.



schaft im Neoliberalismus, welches im Grunde genemmichts mit dem eigentlichen Ziel
des menschlichen Seins und dem Sinn des Lebens hat.

Festzuhalten bleibt, dass die Fettleibigkeits- uUddergewichtsproblematik eine
gezielte Fitness- und Schlankheitsideologie desliberalen Regimes schwachen und
gefahrden kann (vgl. Hentschel 2006). Folglich mdi&s Macht des Politischen eingesetzt
werden, um im Zeichen des Neoliberalismus einertdttaftgesellschaft als ein Vorbild
wirken zu kénnen. D. h., in gleicherweise, wie &hanit dem gewollten Streben des
einzelnen Individuums der Gesellschaft verhalt, walzieht es sich nun auch am
Staatsapparat selbst, speziell erkennbar am Bekistaatlicher Finanzen. Nicht umsonst
erlangen Staatsfinanzen hierbei die hochste Bedgutulenn Finanzen eignen zum
korperlichen und vorbildlichen GesundheitsdisklEginahmen und Ausgaben oder Defizit
und Uberschuss stehen idealweise fiir eine vorbildliGesellschaftspolitik.

Im Sinne einer neoliberalen Vorbildfunktion streBtaat und Politik daher einem
gewulnschten Ideal entgegen: ,Der schlanke Saat @gffschmied et al. 2004, Kreisky
2007), welcher sich durch Privatisierung offentictGuter und Dienstleistung, Abbau von
Sozialleistung, Altersgrenze zum Rentenanspruch ketionzeichnet. Die Politik eines ver-
schlankten Staates bedeutet eine neue ,politiséreet die eine Gesellschaft ,vermarktet"
und Menschen ihrem eigenen Schicksale selbst @seriggl. Fach 2000, 126ff.). Die
Argumentation der staatlichen Politik liegt in de@roblemdefinition einer ,Krise des
verschuldeten Steuerstaates” (Hickel 1976, 7) nigdamentiert damit ein staatliches Ziel des
Neoliberalismus, dass unter dem Scheinbild einamdgtichung fitter und nachhaltig
gesunder Staatsfinanzen fur zukinftige Generatiagert. Signifikant auf der Strecke bleibt
in dieser bewussten Sparpolitik das Wichtigste,cthvet gerade die Starke, Qualitat und
Stabilitat einer entwickelten Demokratie ausmadbas Soziale (das ,Gemeinnitzige*
(Duden 2007, 805)). In der Tat, ist das Sozialeimem neoliberalen Regime der grofdte
Verlierer und unterliegt dem Schlankheitsdiskuis,ed dem Verfahren einer 6konomischen
.Kosten-Nutzen-Analyse“ nicht stand halten kanmrdes handelt sich um etwas, dass die
.Rationalitat‘, Mathematik und Ideologie des Neeliblen nicht versteht: Den immateriellen
Wert der Menschlichkeit, die Wirde des Menschegl. @azu Foucault 2006, 300ff.)

Was verleint den staatlichen Umsetzungen diese menta Kraft? Bourdieus
Erklarung dieser Kraft liegt darin, dass es denlibemlen Vertreterinnen gelingt, eine

gezielte Implementierung der 6konomisch-rationdlbrorie und Denkweise im Bewusstsein



der Menschen zu verankern. Dies geschiehnt mit Hib®m ,Rhetorik® und bestimmter
Begrifflichkeit, wie z.B. fit*, ,Wettbewerbsfahig&it* oder ,,Globalisierung“ etc.: Alltaglich
genutzte oder auch schleierhafte Begriffe dienesnVdérkzeug und Zweck, sie helfen ein
gewilnschtes Ideal herzustellen und mit der Zegtsalials normal und alltaglich im Leben zu
betrachten. Besonders weisen benutzte Begrifflithlkeaus dem Sportbereich auf eine
neoliberale Politik- und Wirtschaft hin, da diessndMlenschen verstandlich erscheinen (vgl.
Bourdieu 2004, 50ff.). Die Begrifflichkeit des Ném#ralismus verhalt sich gleichermalden,
wie die Gestaltung des Kapitalismus: ,Das kapitaiche Wirtschaftssystem ist auf standiges
Wachstum programmiert. So wie ein Fahrradfahrem &deichgewicht nur halten kann, so-
lange er fahrt, so bleibt auch unser Wirtschaftesysnur solange im Takt, solange es
wachst.” (Ritz / Wiesmann 2007, 839) Daraus |asst also interpretieren, dass eine immer
wiederkehrende Begriffsimplementierung Uber neaodilee Vorstellungen, in die Kopfe der

Menschen, dem Neoliberalismus gerade diese StdbHitaft und dieses Wachstum verleiht.

Die generelle Thematik neoliberaler Regime UberBeiche und des gewlinschten
Ideals eines gesunden Korpers der Menschen als dercStaatsfinanzen, zeigen in ihrem
Kern also eine Debatte tber ,Klassenkampf* und@gstaltung einer allgemeinen Wohlfahrt
von Menschen: Hierbei wird zwischen einem ,demakciten Sozialstaat, durch eine
soziale Marktwirtschaft, und gleichermalien einemefiewerbsstaat®, im Sinne der freien
Marktwirtschaft, unterschieden (vgl. Schui 2003ff}9Die Begriindung fur die Erarbeitung
des Themas, der Staatsfinanzen und ihre neolibBegefflichkeit, wird damit erklart, dass
es dazu dienen soll, die neoliberale Ideologie Detkweisen mit ihren Begrifflichkeiten
verstehen zu lernen, um Losungen fur eine naclgleakukunft finden zu kdnnen, damit der
Gefahr einer weiteren staatlichen und gesellscblagth Dekonstruktion, wie es z.B. aus
personlichen Erfahrungen in Lateinamerika der iBgllentgegen gewirkt wird.

In Anbetracht der Tatsache, dass es sich im Urgpden Staatsfinanzen, auch um die
Realisierbarkeit einer ,Kriegsfuhrung“ (Schumpel€76, 337) und einer ,Hofhaltung des
Adels" (Huffschmied et al. 2004, 17) handelte, gkst sich dieses Thema zwangslaufig zu
einer (moéglichen) Konstellation der Zukunft, weldne Zeichen neoliberaler Ideologie neu
bedacht werden sollte: Das neoliberale Regime Banegeblik Deutschlands scheint sich im
Sinne der ,Dialektik der Aufklarung® zu entwickellynd dass folgert die These auf
entstehenden Faschismus oder Krieges (-Beteiligimgler Zukunft (vgl. Adorno / Hork-
heimer 2006).



2. Theoretischer Hintergrund
2.1. Technologien des Selbst (Foucault)

Wie gestaltet sich eine Veranderung des Staatehe(® und was sind dessen
Technologien/Instrumente des Strebens? Die Thetmie, Technologien des Selbst”, nach

Foucault, bieten sich als Loésung dieser Frage an.

/
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Quelle: vgl. nach Michel Foucault 2007, 289ff.

Diese Technologien teilen sich in vier Kategoriemwnd beschreibt eine ,Matrix praktischer
Vernunft®: 1. ,Technologien der Produktion®, 2. ,denologien von Zeichensystemen®; 3.
»rechnologien der Macht; 4. ,Technologien des Sél(Foucault 2007, 289). Es handelt
sich hier, um Techniken, welche Menschen gebrayadfe@mit sie sich selbst verstehen oder
andere beeinflussen kdnnen.

Die Technologien der Produktion zielen darauf astilmmte ,Dinge zu produzieren,
zu verandern oder auf sonstige Weise zu manipulidehd.). Im zweiten Schritt gestalten
sich die Technologien von Zeichensystemen, welchaleam Menschen ermdglichen mit
»Zeichen, Bedeutungen, Symbolen oder Sinn“ eine eMatbegreifen oder verstehen zu
lernen (ebd.). Die dritte Kategorie, der Technatagder Macht, pragt das Verhalten des
Individuums und sie fihrt dazu, den Menschen untegesehene Zwecke oder Verhaltnisse
(,Herrschaft“) zu bringen und im selben Zuge didi@dse dritte Kategorie der Technologien
auch, um ein ,Subjekt* zu einem ,Objekt* formen knnen (ebd.). Als vierte Art der
Technologien erscheinen die Technologien des SeHisrbei zahlt die Mechanik, ,die

es/dem Einzelnen ermoéglichen, aus eigener Kraft odé Hilfe anderer eine Reihe von



Operationen an seinem Korper oder seiner SeelegrseDenken, seinem Verhalten und
seiner Existenzweise vorzunehmen, mit dem Zielh S0 zu verandern, dass er einen
gewissen Zustand des Gliucks, der Reinheit, der Mggjsder Vollkommenheit oder der

Unsterblichkeit erlangt” (ebd.). Alle vier Technglen stehen in Verbindung zueinander und
sind nur selten einzelne Erscheinungen, ,,obwole jash ihnen mit einer bestimmten Art von
Herrschaft verbunden ist“ (Foucault 2007, 289).

2.2. Theorie des Neoliberalen

,Der Kapitalismus l6st in jedem von uns einendren Konflikt aus.”
(Greenspan 2007, 305)

Foucaults Kritik an einer (neo-)liberalen Theorieist darauf hin, dass das Soziale heute
ausgegrenzt wird: Dabei galt doch im Ursprung diseralismus, dass das ,Liberale” die
Eigenschaft besitze, ,zwanglos®, ,aufklarerisch“eodtolerant* zu sein (Duden 2007, 587).
Mehr noch, das Individuum wird durch den heutigereolberalismus zu einem
,okonomischen“ Element der wirtschaftlichen Analygeformt worden, um eine neue

okonomische ,Vernunft* im gesellschaftlichen Seinlkewirken (vgl. Foucault 2006, 300ff.).

Warum erreichen diese Rechtfertigungen eine allgene_ egitimitat in der
Bundesrepublik Deutschland oder worin liegt derpgduag des Neoliberalismus? Sei es nun
in der politisch ,Linken“ oder ,Rechten®, die Verdegrung des Liberalismus im Staat
erscheint als Phanomen. Die ,Zweideutigkeit* deedNLiberalen ist erkennbar und von
allen politischen Seiten bisher umgesetzt wordench®! Foucault beschreibt dessen
Entwicklung zu einem ,staatsgrindenden und legtirReinzip®: ,Nicht der Staat begrenzt
sich selbst durch den Liberalismus, sondern dasr@afnis des Liberalismus begrindet den
Staat.” (vgl. Foucault 2006, 300ff.)

Fur das Neoliberale ist die Analyse des ,Humanldgit(Schultz 1961; zitiert nach
Foucault 2006) von Wichtigkeit: Die Berechnung dledividuellen und die Moglichkeit das
menschliche Leben neu zu erdenken, um eine Verdndedes gesellschaftlichen Seins
herbeifihren zu kénnen. Essentiell erklart sichideedie Berechnung der ,Arbeit* mit Hilfe

einer ,quantitativen* Analyse. Eine Analyse, welchAebeit in ,Variablen* der ,Zeit* zu

10



rechnen versteht. Wird der ,Faktor* Arbeit mit Zeghandelt, dann nicht aus einem Bedarf,
dass menschliche Arbeit zu analysieren erscheimndesn der Versuch diesen
Produktionsfaktor in eine Neutralitat zu formen, omt Hilfe eines ,Marktmechanismus* von
»<Angebot und Nachfrage“ agieren zu konnen. Klares@ekann damit die ,Wirklichkeit*
einer ,Abstraktion” unterzogen werden. Es hat sleimit ein Wirtschaftselement veréandert,
welches als menschliche Basis im Rahmen des ,Wafsskreislaufes* erdacht war (vgl.
Lippens 1997, 32) und rein theoretisch das wickdig&rundelement einer Okonomie
ausmacht: Die ,Arbeitskraft” (vgl. Foucault, 306ff.

Die Logik der Kapitalistinnen besteht folglich dari Arbeit selbst zu einem
.Handelsprodukt® zu formen: das ,Humankapital“. Wiedie Arbeit namlich von einem
Sichtpunkt der Arbeiterin aus, in wirtschaftlicheedifflichkeiten eingeteilt erscheint, so
.,umfasst sie ein Kapital, d.h. eine Fahigkeit, ek@mpetenz; man sagt auch: Sie ist eine
Maschine” (Foucault 2006, 312). Der Mensch erkesictt somit als ein Kapital und dies sind
alle Dinge, die in der Zukunft die Quelle von ,Eothkmen” gewdahrleistet kbnnen. Dieses
Einkommen ist der ,Lohn®, so dass sich die Arbértadealerweise selbst, als eine Unter-
nehmerin denkt. Daraus folgt demnach: ,Eine Wirtdth die aus einzelnen
Unternehmenseinheiten besteht, eine ,Gesellschadt E@nternehmenseinheiten: Das ist
zugleich das mit dem Liberalismus verbundene Im&tgbionsprinzip und seine Pro-
gramgestaltung fur die Rationalisierung® (FoucaB06, 313f.) der Gesellschaft, der
Wirtschaft und Politik. Hieraus lasst sich auch tereinterpretieren, dass sich in langjahrig
entwickelten ,Wohlfahrtsstaaten® der Industrienago ein Schemata der systematischen Zer-
storung des kollektiven Bewusstseins von Solidadtid Demokratie (vgl. Schui 2003), hin
zu einer scheinbar gewunschten ,Individualisierudgs Menschen vollzieht, welche sich im
GrofRen und Ganzen, in der Gesellschaft sowie invioheell menschlichen Sein, als eine
Form des ,Egoismus” und des ,Vereinzelt-Werdensfahekristallisiert (vgl. Beck 2007,
5771f.).

Der Neoliberalismus erfillt unter der Definition Weaults die ,Ruckkehr” zum
.,Homo Economicus”. Es entsteht eine Verschiebung dmzelnen Individuums in eine
.Gesellschaft des Tausches®, in dessen das Indimdeine ,Einheit* darstellt, um den
.Nutzen“ auf einer Grundlage des ,Bedurfnisses‘regeln (vgl. Schui 2003, 26). Der Homo
Economicus als Unternehmerin oder Tauschpartnesiche die ,eigene Befriedigung unter
Praferenzen* produziert: Daraus folgt eine neuendkasche Vernunft im Zeichen des
Kapitalismus (vgl. Foucault 314ff.). Die somit eetsenden Wirtschaftstheorien des Gutes

11



und der Praferenzwahl haben nicht nur die Kompaneles Materiellen im Sinn, sondern
wirken sich auf die ,psychischen, moralischen, tiges, intellektuellen Eigenschaften der
Menschen aus® (Schui 2003, 26). Dies alles, forimére ,methodischen Imperialismus® und
bedeutet wiederum, dass diese spezielle Verandefiinglle Menschen an ,Geltung”
besitzen muss. Entsprechend zeigt die Realitat:,Bleichheit der Menschen®. Es entsteht
die Etablierung einer Gesellschaft, welche sicheale ,reine Tauschgesellschaft* denkt und
damit erscheint sie nicht mehr ,erzwungen®, die €llsshatft ist jetzt ,Zwang“ geworden:
Alles beginnt nur noch, als ein ,Tauschsystem* ddandelsgeschaft gedacht zu werden und
bringt die Menschen dazu, ,ihre Lage" entweder zarhessern* oder zu ,verschlechtern”
(vgl. ebd.): ,Die personliche Wirde ist im Tauscintnaufgeldst” (vgl. Marx: MEW 4:464f.;
zitiert aus Schui 2003, 24).

Der Neoliberalismus versucht zu beweisen, dass \iilensbildung (im Sinne der
Demokratie) in einer Gesellschaft des Tausches ghamd erscheint, denn kollektive
Entscheidungs- und Findungsprozesse gelten als Aeé&nechtschaft” (vgl. Hayek 1991):
~Wenn das Politische nicht halten kann, was espraist, dann ist Marktversagen (...) anders
zu bewerten: Der Markt mag versagen, aber dieilaldrsagt umso mehr* (Schuhi 2003,
29). Fur die Theorie des Neoliberalen definierhsiatass die echte Demokratie nur als Markt
existieren kann, da Marktwirtschaft eine reine Falen ,Mechanik der Freiheit* ist. Folglich
beweist der Marktmechanismus dem Menschen, dase gesellschaftliche Stellung einem
evolutionaren Gedanken unterliegt: Die ,ethischesbRme dem Individuum zu Uberlassen”
(Hayek 1988, 33; zitiert nach Schui 2003, 31).

3. Begriffskontext: Staatsfinanzen und der Geistieoliberalen

Was sind die relevanten Aufgaben staatlicher Fieanin der Bundesrepublik als
Wohlfahrtsstaat und wie argumentiert sich die rvhle Ideologie? In Artikel 20 (1) des

Grundgesetzes steht festgeschrieben:

,Die Bundesrepublik Deutschland ist ein demokrdtesoaund sozialer Bundesstaat.”
r(@dgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland 19294,
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Staatsfinanzen sind das ,Gerippe des Staates“df@loéid 1976) und waren im
Ursprung, auch fir die Realisierbarkeit einer ,lgs@ihrung” (Schumpeter 1976, 337) und
einer ,Hofhaltung des Adels* (Huffschmied et al.020 17) gedacht. Staatliche Finanzen
haben heute in der Bundesrepublik Deutschland molgealrei wesentliche Aufgaben: 1. Einer
staatlichen ,Allokationsfunktion“, welche die offéichen Giiter betrifft: a) ,AuRere Integritat
und innere politische Stabilitat eines Landes”,dachliche Infrastrukturleistung®, c) ,soziale
Infrastrukturleistung®; 2. Einer staatlichen ,Stidierungsfunktion”, welche als ,gesamt-
wirtschaftliche Lenkungsfunktion® in Krisen gedachist; 3. Einer staatlichen
~,Umverteilungsfunktion*, was soviel bedeutet, wie &icherung der Gleichheit im Sinne von
»Gerechtigkeit und Chancengleichheit” in der Denatia, als auch des Sozialstaats: a) ,Ein
Netz sozialer Sicherheit® zum ,Schutz vor Armut’) Die ,Herstellung eines sozialen
Ausgleichs”, welcher als Gedanken an Solidaritdtd uBerechtigkeit installiert wurde
(Huffschmied et al. 2004, 24ff.).

....die Erndchterung, die Ratlosigkeit, besondersr abe politische Schwéache oder
die falsche Orientierung haben die neoliberale Tiee@um vorherrschenden

Interpretationsmuster werden lassen.” (Schui 2@83,

Die Theorie des Neoliberalen ,richtet sich nichgge den Staat an sich”, sie ,richtet sich
gegen den demokratischen Sozialstaat.” (Huffschreiedd. 2004, 47). Es erscheint vielmehr,
dass sich der Geist einer ,neoliberalen Ideologie ene Art neuen Sozialdarwinismus*
(Bourdieu 2004, 62) zubewegen versucht. Stark gepstidieses Schema des Neupolitischen
durch einen bewussten Abbau sozialer Leistungerkai¢é des offentlichen Allgemeinguts
und mit der Begriindung einer ,Krise des ,verschtddeSteuerstaats* (Hickel 1976, 7).
Diese Finanzkrise entsteht, ,weil der politischei€k nach hoheren Ausgaben hdohere Steuern
erfordert, welche den Akkumulationsprozel3 hemmé&his¢h 2004, 237). Hierbei wird nun
weiter argumentiert, dass: 1. Die ,0ffentlichen &g leer seien”; 2. Um den ,Standort (...)
im globalen Wettbewerb zu starken, mussten Stegesenkt werden, tberwiegend flur
Unternehmen und Personen in hoheren Einkommenskfgs8. Die ,Gesellschaft immer
alter werde und die Grenze fur Beitragsbelastungenden Unternehmen erreicht sei”
(Huffschmied et al. 2004, 9). Tatsachlich jedoclht kéine dieser gedulRerten Behauptungen
einer wirklichen Prifung stand: Neben den gestiegeAusgaben des Staates (z.B. fir

Sozialleistungen, Polizei und Militar etc.) stiegargleichem Zuge das Bruttoinlandsprodukt
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(Wirtschaftsleistung) als auch die Einnahmen dustbuerleistungen (Mehrheitlich durch
Arbeitnehmerinnen und unternehmerischem Mittelstagdtragen) kontinuierlich in
Rekordsummen an (vgl. ebd.).

,ES ist vielmehr vor allem zu fragen, wer zum Sdner geworden ist, sobald der

Staat die groften Schuldverpflichtungen auf sicimnmt und wem in diesem

offentlichem Schuldverhéltnis die gliickliche Ralles Glaubigers zuféallt.”
(Goldscheid 1976, 58)

Die ,Privatisierung” des Staates soll daher deratSggstematisch entschulden, ,aber sturzt
ihn in eine noch weitergehende Verschuldung aldbis(Rigemer 2006, 166). Die Lésung
einer neoliberalen Politik soll zur Entschuldung @&taates dienen, allerdings wird dies ,von
denen propagiert, die schon die bisherige Staatskeldung herbeigefihrt haben® (ebd.). Es
gelingt dem Geist des Neoliberalismus einen allgeemeKontext wirtschaftlicher Prozesse
zu verschleiern, da eine ,Senkung der Staatsschudteh verschlechterte Infrastrukturen,
Verlust  offentlicher  Leistungsangebote und  Arbdiédsge  sowie  geringere
Bildungsperspektiven fir zukinftige Generationerdeutet” (Demirovic 2007, 18). Das
Grauen einer Staatsverschulung dient also als Afsigm ,neue Gewinnquellen* zu
erkampfen (Ruigemer 2006, 166).

4. Staatsfinanzen im Zeichen neoliberaler Begeliifteit
4.1. Fettleibigkeit und Ziel des ldeals: ,Gesundeafinanzen”

An welchen speziellen Begrifflichkeiten lasst sdibse Ideologie des Neoliberalismus in den
Staatsfinanzen festhalten und welche Begriffe ssgentiell fir einen verdeckten Wandel der
Finanzpolitik? Die neoliberale Interpretation argantiert sich zum Verstandnis dieser

Analyse:

LAuf der Einnahmeseite erscheinen die Steuern alsagbar hohe Belastungen,
gelegentlich als ,fiskalische Ausbeutung“ oder Raab den Birgerinnen. Die
staatlichen Ausgaben belegen in dieser Sicht hergstose Verschwendungssucht,
eine autoritare Haltung der Birokratie und einezede Anspruchsmentalitat der
Empfangerinnen von Sozialleistungen.” (Huffschmied et al. 2004, 50)

14



Das finanzpolitische Ziel der BRD hei3t demnach: nWoAbbau der Fettleibigkeit
(Staatsverschuldung und Verschwendungssucht) zwal lder ,gesunden Staatsfinanzen®
(Huffschmied et al. 2004, 50) (gewtnscht neolibesgKorper-)ldeal) zu gelangen.

Generell sind positive und schuldenfreie Staatefiea begruRenswert, um
gesellschaftliche Verpflichtungen besser nachgefuiekonnen. Jedoch erscheint die Art und
Weise, wie dies geschieht, die gesellschaftlicheggl€lohheit eher zu fordern und das
Gemeinnutzige auf der Stecke zu lassen (vgl. Ulr2007, 845ff.). Gerade die
Hauptfunktionen und notwendigen Aufgaben der Stiaatszen werden zunehmend
vernachlassigt, was wiederum zu innergesellschhéh Konflikten, zu weiterer ,Politik-
verdrossenheit* (vgl. Fach 2000, 127; Bendel 2088R), zunehmendem Linkstrend (vgl.
Heute.de (ZDF) 2008: Ergebnisse der LandtagswaHessen) heute und in der Zukunft (vgl.
Brie 2007) fuhren kann. Die essentiellen Implen@mntigen von Begrifflichkeiten stellen
sich als ,Ausgeglichen 6ffentliche Haushalte, ,&atker Staat”, ,Haushaltskonsolidierung®,
~-Einnahmen* und ,Ausgaben” dar (Huffschmied et2004, 50ff.).

Quelle: vgl. nach Foucault 20289ff.

4.1.1. Technologie der Produktion: Ausgeglichemgiiche Haushalte

.Der Antisemitismus als Volksbewegung war stets,swseine Anstifter den
Sozialdemokraten vorzuwerfen liebten: Gleichmaatiere
(Adorno / Horkheimer 2006, 179)
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Die ,Technologien der Produktion” zielen darauf @lestimmte ,Dinge zu produzieren, zu
verandern oder auf sonstige Weise zu manipuligfiémticault 2007, 289).

Die Begrifflichkeit der ,ausgeglichen Ooffentlichelaushalte” steht fir die erste
Technologie der Produktion einer gezielten Veramadgrund Manipulation des Staates auf
die Lebenswelt der Menschen: Die Schulden des &taathlen fir das Neoliberale zu den
»rodsunden” einer Politik der Finanzen. Schuldemdastrieren, ,dass der Staat tUber seine
Verhaltnisse und zu Lasten des Wohlstands zuki@anfi@enerationen lebt* (Huffschmied et
al. 2004, 52). Dieses Horrorszenario staatlichanuen verleugnet die Grundlage eines
kapitalistischen ,Wirtschaftskreislaufs (vgl. Lipps 1997) und der Okonomie, denn das
Wesen des Wirtschaftens besteht aus ,Investitignem@ist durch Kredite (Schulden), um
weiter zu wachsen, innovativ zu sein oder zu sanie¥or allem aber liegt es darin eine
nachhaltige Wirtschaftsentwicklung herbeizufiihreowie Qualitdt oder Stabilitats-
entwicklung zu gewahrleisten (vgl. ebd.). Die Piktthn einer Veranderung durch die
Begriffskonstellation ,ausgeglichen offentlicher kshalte trifft hier insofern zu, dass die
Realitat des Staates als notwendig eigenstandigesaNaftseinheit mit gesellschaftlicher
Verpflichtung verleugnet wird: Offentliche Finanzedienen fiir staatliche Investitions-
tatigkeiten, welche durch ihre Hohe mit einer zeisgn Kreditaufnahme (Schulden) erzielt
werden miussen, um die Erhaltung des Gemeingutsdiendynamik des demokratischen
Systems aufrechtzuhalten. Daher sind zeitweise Adtwagen in offentlichen Bilanzen nicht
zu vermeiden.

Die Manipulation, welche durch diese Begrifflichkéierbeigefihrt wird, zeigt die
Ubersetzung von ,ausgeglichen* zu den Wort-Synonymsouveran® und ,beherrscht"
(Duden 2007, 142). In der Tat stellt sich hier @&eduktion des wahren Sinns dieser
Begriffsimplementierung heraus, denn die Staatsfiea sollen zum einem, als ,souveréane*
staatliche Vorbildfunktion im Koérperdiskurs auf daslividuum einwirken (Eine Balance des
Gewichts, der Lebensweise und der Gesundheit) wmd anderen, das Individuum auch
.pbeherrschen”, um es unter Kontrolle (Macht) bringeu konnen. Diese Beeinflussung
mittels des Wortes ,ausgeglichen” erscheint bewgsstahlt, es verschleiert die Realitat der
Machtkonstellation in der Bundesrepublik zum Nesidlen und die veréanderte Aufgabe der
Staatsfinanzen in der Manipulation des Individuuni3ie indirekte Anderung des
Grundgesetzes nach Artikel 20 (1) (siehe Punktr®) daraus folgt eine Umwandlung des
demokratischen Sozialstaates.
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»Ausgeglichen” kann auch auf eine neoliberale Rolitindeuten, da dies zu einer
Begrifflichkeiten des sportlichen Felds tendiertdudie Theorie des Neoliberalismus sich
gerne am Sport orientiert, z.B. des Ful3ballspietdglich wird ein Ausgleich erzielt, um die
Chancen im weiteren Spielverlauf zu wahren odewvenbessern sowie das laufende Spiel
noch zu gewinnen oder bis zum Ende des Spiels dpebhis ,stabil* zu halten. Folglich ist
die Wahl des Wortspiels ,ausgeglichen o6ffentlichaubhalte® fir ein ful3ballbegeistertes
Gebiet, wie Deutschland oder generell Europa, férmdeisten Menschen verstandlich: Es

suggeriert die erdachte Existenz einer Demokratiestabilitat und Gleichheit im Staat.

4.1.2. Technologie der Zeichensysteme: Der schi&tkat

L,Er macht nun alles zu einem, indem er es zu niotdasht, weil er die Einheit in sich
selbst ersticken muf3.” (Adorno / Horkheime®@0250)

Im zweiten Schritt gestalten sich die ,, Technologiem Zeichensystemen®, welche es dem
Menschen ermdglichen mit ,Zeichen, Bedeutungen, [&Jen oder Sinn“ eine Materie
begreifen oder verstehen zu lernen (Foucault 2289). Die Macht des Begriffs ,Schlanker
Staat” (vgl. Huffschmied et al. 2004, 50; Kreisk§0Z), vollzieht sich durch den Diskurs tber
das Korperideal des Menschen im Neoliberalismustriisinsofern auf eine Legitimation,
weil es das Bewusstsein der Menschen in ihremgaiitien Kampf fiir ein gewtinschtes Ideal
des Superstars wiederspiegelt und ihren neuen(8iBnDiat und Gewichtsreduzierung) des
menschlichen Seins umfasst.

,Der schlanke Staat® definiert sich als eine velgmde Politik im Bereich der
staatlichen Finanzen, um ,offentliche Unternehmenpzivatisieren®, ,die Staatsquote zu
senken“ und den staatlichen Haushalt ,reformieref@lso verdndern) zu koénnen
(Huffschmied et al. 2004, 50). Gerade mit Hilfe &eivatisierung und der Liberalisierung ist
es heute machbar, schrittweise eine private Aneigmon gesellschaftlichen Gemeinschafts-
gutern zu vollziehen. (vgl. Altvater 2003, 178thgwischen belaufen sich die Erldse aus dem
Verkauf des offentlichen Gutes von 1990 bis 1997 ,fast eine Billion $ (OECD 2003,
zitiert nach Huffschmied et al. 2004, 51). Schlani&aat symbolisiert, dass in der
Zwischenzeit viele ,6ffentliche Monopole® durch jpate Monopole” in der Bundesrepublik

umgewandelt worden sind. Die Sozialquote bedarf Sight der Neoliberalistinnen noch
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einer weiteren Senkung, welche sich im Abbau dertgistiitzung fur Arbeitslose und Arme
formuliert und in zahlreichen Programmen — in Dehiznd zuletzt in der ,Agenda 2010* —
umgesetzt wird“ (vgl. ebd.). Gesamt gesehen, zieit,Schlanke Staat® nur noch auf eine
,Rahmenbedingung* fiir Rechtliches und Politischesn das Feld der Okonomie
ausschlief3lich den privaten Unternehmen zu Ubentaggyl. ebd.). Folglich verschleiert diese
politische Begrifflichkeit eine Realitat, dass deztu die Gleichheits- und Gerechtigkeits-
funktion offentlicher Finanzen geandert, in Zukuefhe systematische Neuverschuldung
einsetzen als auch innerstaatlicher Konflikte eiein werden. Warum deutsche Birgerinnen
und Birger die zukommenden Probleme nicht verstetennoch z.B. dieselben Parteien
(vgl. Foucault 2006, 300ff.) zu wahlen pflegengtiganz einfach in der manipulativen Art
und Weise des Begriffs ,Schlanker Staat*: GutglgebiBurgerinnen interpretieren ein
Schonheitsideal und Vorbild fir den Korper; Poktikinen definieren den neoliberalen
Ausverkauf des Allgemeingutes und die Umverteilangdas Private der Okonomie. Zudem
fallt auf das Wort ,schlank” das Bewegungssynonymn ysportlich® sein (Duden 2007, 752):
Es suggeriert folglich korperliche Fitness, Vitditund Gesundheit, welches beeinflussend

und vorbildlich fir Menschen im alltaglichen Geshaisdiskurs wirkt.

4.1.3. Technologie der Macht: Haushaltskonsolidigru

.Der Verstand pragt die Verstandlichkeit der Sadtie,das subjektive Urteil an ihr
findet, ihr als objektive Qualitat schon auf, efeeiss Ich noch eintritt.”
(Adorno / Horkheimer 2006, 89)

Die dritte Kategorie ,Technologien der Macht* pradas Verhalten des Individuums und
fuhrt dazu, die Menschen unter vorgesehene Zwedes Werhéaltnisse (,Herrschaft®) zu
bringen. In selben Zuge dient dieses Technologiexeery auch, um ein ,Subjekt” zu einem
,Objekt” formen zu koénnen (Foucault 2007, 289). f&enen” und ,Sparpolitik* (Huff-
schmied et al. 2004, 54) sind Technologien der Maol dienen zugleich als Disziplinierung
fur Staatsapparat und Mensch: Denn Reformen unceBahranken beide in gleicherweise
ein.

Die Politik formuliert Reformierungen und Sparpiidit fir viele Menschen

unverstandlich als eine ,Haushaltskonsolidieruregid.). Dieser Begriff erklart optimal eine
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neoliberale Politik im Bereich der StaatsfinanzBas Soziale, im Sinne der Menschen als
Subjekte mit Wuirde, wird einer Umwandlung zu steithen Objekten und Zahlen
unterzogen, welches den sozialen Bereich in eitnenae Kosten-Nutzen-Analyse umformen
lasst (vgl. Adorno / Horkheimer 2006, 88ff.). Dasawesultiert der neoliberale Zweck, dass
Soziale zu eliminieren und aus dem Bewusstseiawt Gedanken einer staatlichen Politik
zu nehmen. Dazu manipuliert es Mensch unter spezZi&rhaltnisse einer Herrschaft zu
setzen (die im Grunde genommen an Menschlichkeionan hat), welches das Individuum

seinem Schicksal in der Lebenswelt selbst Giberlasst

»-..SO Mul3 es noch selbstgewisser, universaler, itatiger auftreten, als wenn es
bloR rechtfertigt, was schon gilt.” (Adorno otkheimer 2006, 253)

Folglich scheint sich zu interpretieren lassen,sd¥¢ahlprogramme (ber Soziales und
demokratische Aspekte von Parteien an Wahlen digentollig zwecklos und sinnlos ge-
worden sind: Da die Wandlung zur Rationalitat demrfziellen Staatsmechanismus eine
Wirde des Menschen nicht mehr anerkennt. Reforneuiet ,Veranderung“, aber auch
.,Reorganisation® (Duden 2007, 704): Kann daher vemem Schritt in Richtung
Vergangenheit (Zerfall der Demokratie und Faschsngedacht werden?

Im Politischen findet mit der Technologie der Maelme indirekte Disziplinierung
des Menschen durch Begrifflichkeiten statt. Digmipliegt mit Sport und neoliberaler
Korperkultur sehr nahe: So bedarf es beispielswéiseSportlerinnen an Disziplin, um
Erfolge zu feiern; Birgerlnnen mussen sich disaiplt erweisen, um das gewollte
Korperideal auch zu erreichen. Die Technologien Macht eignen sich bei einer ,Steuer-
reform” (Huffschmied et al. 2004, 55), die ,geringed sinkende Steuermoral* mit Hilfe von
sportlichen Begriffen und Tugenden der Disziplisdigen zu kdnnen: Indem beeinflussend
gesagt wird, dass ,die offentlichen Kassen leeerseund deshalb alle bereit sein missten
w<daflr in ausreichendem Mal3e Steuern (...) zu zah{eiffschmied et al. 2004, 55) (siehe
als ein gutes Beispiel der ,neoliberalen Rechthaeibeles Staates (Hickel 2006, 1476): Die
Mehrwertsteuererhthung von 16 auf 19 Prozent, tmwkten des alltaglichen Lebés

Vgl. dazu Hickel, Rudolf (2006): Vom Rheinischen zlinrbokapitalismus -50 Jahre 6konomische Aufklarimg@piegel
der ,Blatter”; in: Bléatter fir deutsche und intermatale Politik, Heft 12/2006, Berlin/Bonn, S.1470-1479
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4.1.4. Technologie des Selbst: Einnahmen und Awsgab

sch bin mehr fur Fordern. Kurt Beck ist mehr fuprEern. Jetzt missen wir mal
sehen, wie wir das mit den zwei Plnktchen Uber @enmkriegen*
(Muntefering 2007)

Als vierte Art der Technologien einer staatlicheRegierungskunst® erscheinen die
»rechnologien des Selbst* (siehe Punkt 2.1): Esleréildie Begrifflichkeiten und dessen
beeinflussende Mechanik der ,Einnahmen® und ,Ausgdb(Huffschmid et al. 2004, 56):
Diese ermoglichen dem Staat ein machtvolles Ingntarium politischer Kraft. Gleichzeitig
dient die Technologie des Selbst, um eine weitasgiplinierung von Steuerzahlerinnen und
eine systematische Operation am Staatskorper, speigell an den Staatsfinanzen im Sinne
eines Neoliberalismus und gesellschaftlichen Vdsjivorzunehmen. Folglich kann hierbei
das Ziel gesunder Staatsfinanzen des schlanketeStaa korperlicher Zustand des ,,Glucks,
der Reinheit, der Weisheit, der Vollkommenheit oder Unsterblichkeit, der Herrschaft
Uber das Individuum und in gleichweise das gewutesklkirperideal hergestellt werden. (vgl.
Foucault 2007, 287ff.) Daraus interpretiert sich sfaatliches Idealbild: Einnahmen dienen
als Verschlankung und Ausgaben als Fettleibigkeit.

Einnahmen und Ausgaben sind der Kernpunkt des gBtaates” und der
Staatsfinanzen, diese betreffen sowohl den KérperStaats selbst als auch die Beherrschten
in ihrer privaten Lebenswelt. Mehr ,Subvention* udeuererleichterung flr Reiche der
Okonomie und weniger Sozialabgaben oder GemeingutAfme sowie Mittelstand der
Lebenswelt. Dies kenzeichnet sich, indem reichedividuen und Konzerne bessere
Fluchtmoglichkeiten besitzen, die BRD verlassenritén und auch schneller zu (mehr)
Steuerflucht neigen wirden: Folgedessen konnte @ibeanderung des Kapitals und
Verzerrung des Wirtschaftskreislauf weiter beeisdlu werden. Da der Staat und das
Neoliberale zur Finanzierung dennoch auf Steuergewresen sind, vollzieht sich eine
Umverteilung zu Last rechtschaffender Birgerinnvegiche sich, durch Regionalisierung als
auch geringer ,Flexibilitat* den staatlichen Technologien des Selbst niclziefmen kénnen

und disziplinieren mussen. (vgl. Bourdieu 2004 f50f

JFlexibilitat" oder ,Flexibilisierung” ist ein nelberaler Begriff (Bourdieu 2004, 52): Dieser wirdrwendet, damit das
Individuum sich im Kdrperdiskurs als ,beweglich'wazist und ,anpassungsfahig” zur Vorbildgestaltueg tlealkdrpers ist,

sowie auch fur Wirtschaftsprozesse erscheint (D@d&7, 383).
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Daraus folgt, aufgrund der vierten Art der Techgma des Selbst, fur die
Staatsfinanzen der Bundesrepublik Deutschland did Btaatlicher Macht, das einen
gewissen Zustand des Gliucks, der Reinheit, der Mgjsder Vollkommenheit oder der
Unsterblichkeit des Staatsideals erlangt. Gleidligeentsteht ein Bild der privaten
Lebenswelt, welches sich durch einen gewissen Addsias Ungliickes, der Ungleichheit und
Verarmung, der herbeigefiihrten Bewusstseinseinskbriy mit Manipulation, der Unvoll-
kommenheit des Sinns menschlichem Lebens oder deehmenden Sterblichkeit der
Einzigartigkeit (durch koérperliche Gleichheit) hesaristallisiert. (vgl. dazu Ulrich 2007,
845ff.; Hickel 2006, 1470ff.) Es entstehen ein reekéassenverhéltnis in der BRD: Lasst sich
deshalb auch, ein Mehr an Ausgaben fir Polizeiitddibder generell 6ffentlicher Sicherheit
in den entwickelten Industriestaaten erklaren? Kaon einer ,Dialektik der Aufklarung®
(vgl. Adorno/Horkheimer 2006) gesprochen werden,dienneoliberale Ordnung in Zukunft

sichern zu wollen?

4.2. Gewilnschtes Ideals und Folgen

»-..S0 treibt er wider Willen dazu, das Positive, @asich erwéhlte, in ein Negatives,

Zerstorerisches zu verwandeln.” (Adorno / Horkheimer 2006, 2)

Was sind die Folgen dieser vier gefundenen Beginffgéer Politik Deutschlands oder warum
sind diese so einschneidend fiir eine Veranderuad.eleens und des Sozialstaates?
Insgesamt wird offensichtlich, dass der begriffécDiskurs Uber Staatsfinanzen im
Neoliberalismus speziell von den Wértern ,Diszipiung und Umverteilung” gepragt ist
und mit Hilfe manipulativer Art gerechtfertigt wirdvelche eine bewusste Programmatik
kennzeichnen (vgl. Huffschmied et al. 2004, 58)e Dimgestaltung der Staatsfinanzen zu
einem gewinschten Ideal des Staates und im Zeicbeliberaler Begrifflichkeit hat bisher

folgende vier Wirkungen gehabit:

1. Die politischen Fahigkeit stabilisierend auf Waohaftsentwicklungen (z.B. in
Krisen der Wirtschaft) einzuwirken, wurde gesenkRro{ Freie Marktwirtschatft,

Contra: Soziale Marktwirtschaft bzw. demokratiscBerialstaat);
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2. Die resultierende Nachfrageschwache, durch igchié und wirtschaftliche
Veranderung im Neoliberalismus, hat das Wirtschafthstum gedampft und die

Arbeitslosigkeit weiter hoch gehalten;

3. Die Verteilungsverhaltnisse haben sich verandgot zahlen Arbeitnehmerinnen
und mittelstandische Unternehmen einen hoherendgeilSteuern und erhalten einen
geringeren Teil der Leistung vom Staat, gleichgegind die Belastungen durch
Steuern fur grol3ere Konzerne gesenkt worden alb diec Wirtschaftsforderungen

(z.B. Subventionen) gestiegen. (vgl. Huffschmiedle004, 58)

4. Die Privatisierung des Allgemeingutes fuhrt finéren Kosten fur die Burgerinnen
in der Gegenwart und Zukunft (vgl. Rigemer 20066)1@leichzeitig fuhrt die
Umverteilung zur Starkung des Neoliberalen der Okoie sowie folglich zum
Ausverkauf des Politischen und zum Zerfall des daattschen Sozialstaates. (vgl.
Mahnkopf 2004).

Es ist demnach offensichtlich, dass ein demokdagiscSozialstaat ,Bundesrepublik
Deutschland” systematisch beseitigt wird. Ist dassuRat einer Regierungskunst ein
gewilnscht neoliberales Ideal, so folgt weiterfulrats fliinfte Folge, die Inanspruchnahme
der Technologien des Selbst zur Sicherung des Mddts neoliberaler Politik (gegentber
der privaten Lebenswelt oder alternativen DenkwgisBiese Idealfolge (wie die Autorinnen
Huffschmied, Eif3ler, Koch, Walter im Jahre 2004eenken) kennzeichnet sich zwangslaufig
als eine ,steigende” ,Investition” in ,Polizei urdilitar‘, um einen moglichen Machtverlust
in Zukunft entgegen wirken zu kénnen (vgl. Huffsélcdhet al. 2004, 58) Damit ergibt sich
eine Verselbststdndigung der einzelnen Technolodes staatlichen Selbst, mit dem Ziel
(zuktnftige innergesellschaftliche) Konflikte eindsfstands, Protests oder Beschwerde im
Keim (unter der Pramisse nationaler Sicherheit Merdacht®) ersticken zu lassen. Die
Frage, ob sich Deutschland auf dem Wege in eintaritiren Staat befindet, scheint sich aus
der Tatsache beantworten, dass eine ehemalige Bumsterin fur Justiz jungst eine
Publikation tUber diesen Weg beschrieben hat (vaud_eutheusser-Schnarrenberger 2008).

Die Technologien fiihren also im Laufe der Zeit mee ,Verdichtung von Kontrollen und

:vgl. dazu Huffschmied et al. 2004, 60: Daten Hetwicklung von Ausgaben fir 6ffentlicher Sichdthad Militar 1991-
2003, Quelle: Bundesministerium fir Finanzen, Fihanzht 2004, 213f., 2003-2004: Planungen.
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zur Schmalerung von Freiheitsrechten”: Die neuegAbé einer Regierungskunst im Zeichen

neoliberaler Herrschaft bedeutet nun ,abhéren,\iiaenen, speicherfi

5. Conclusio: Demokratiequalitat oder Dialektik derfklarung

-Nimmt Aufklarung die Reflektion auf dieses ruckfige Moment nicht in sich auf, so

besiegelt sie ihr eigenes Schicksal.” (Adorno / Horkheimer 2006, 3)

Was kann aus dem Thema der ,gesunden Staatsfifanien Deutschland im

Neoliberalismus abgelesen werden? Sind neue Bledikéiten fur die Zukunft erkennbar?
Folglich lag dieser Studie eine Hypothese zu GrunBs wurde vermutet, dass ein
neoliberaler Gedanke des gewitnschten Ideals ,gesuBithatsfinanzen” zu einer schritt-
weisen Beseitigung des demokratischen SozialstaaBeutschland fihren wird, welches
einen Ruckschritt in Vergangenes und eine Dialették Aufklarung wiederspiegelt. Mit der

Beantwortung der Hypothese erklart sich auch gisitly die Hauptfrage der Untersuchung.

Anhand einer einfachen Untersuchung von Begrifketen der deutschen
Staatsfinanzen und Finanzpolitik, mit Hilfe der gheologien des Selbst", vollzieht sich ein
Bild des neoliberalen Regimes Uuber die Bauche, hesic auf die Realitat einer
Wirklichkeitsverzerrung des Politischen hinweistadDRationale des Neoliberalismus formt
sich zur Universalitat und wird zur Irrationalitédn Politik, Wirtschaft und Leben. Es flhrt
uns durch eine simple Umwandlung der ArbeitskraftZeit (nicht viele merken es (vgl.
Foucault 2006)) zu einem neuen GesellschaftssysteirDenkweise der rein 6konomischen
Vernunft: Shopping, Ubergewicht, Diat, Schonheitsagpionen, ,TV total, ,Deutschland
sucht den Superstar®, Promiverleihung, Haushalts@lidierungen, Humankapitalinnovation
und Korruption zahlen mehr als das freie Denken @esstes, die Qualitat menschlicher
Vielfalt sowie ein Weitblick fir Demokratiequalifat Frieden und Solidaritat. Das

gesellschaftliche und politische Entwicklungspatnterscheint daher zwangslaufig als

Vec, Milos (2007): Freiheit unter Verdacht — Vom Wdal des Staates im Zeichen der Sicherheit; int@ldtir deutsche
und internationale Politik, Heft 08/2007, Berlin/Bonn
Diamond, Larry / Morlino, Leonardo [Hrsg.] (2005kssessing the Quality of Democracy, Boston: JohrpKits

University Press.
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Ruckkehr in die Vergangenheit und den Abbau des oftesttischen Sozialstaates zu
signalisieren. Eine politische Entwicklung zur §&rung einer Demokratiequalitat

Deutschlands ware die Losung fur Nachhaltigkeimndeie hatte vor allen Dingen ein

Verantwortungsbewusstsein aller Akteure der Gedwalit im Sinn. Staatdessen legitimieren
vier essentielle Begrifflichkeiten die neue Macksdeoliberal Politischen und verzerren die
Realitat der Wandlung: Disziplinierung und Umvdteg.

Die beschriebenen Folgen eines ,gesunden“ Staatisidund des Abbau der
Fettleibigkeit zeigen zusammengefasst, dass delibéealismus sich nicht nur auf die
Zeichen der Umverteilung und Disziplinierung durehirtschaftlichen Zwang sowie
Sozialabbau beschrankt: Sondern er nutzt in zuneteme Mal3e seine gewonnene Macht des
Korperideals aus, um in Stabilitdt und Sicherheliberaler Herrschaft zu investieren. Es
entstehen somit ein neues Staatsideal der BRD igmdus folgen zwei neue Begrifflichkeit
der Zukunft, welche es weiter zu analysieren undeobachten gilt: 6ffentliche Sicherheit
und Demokratiequalitat.

Die Macht des Neoliberalismus entwickelt sich zmee systematischen Zerstérung
des Sozialstaates. Einem demokratischen Soziglstelmher aus dem Gedanken einer Wirde
des Menschen realisiert wufdescheint heute der Kampf angesagt und verbleriiet.
Veranderung der Solidaritat mit Mensch und Sozialeedeutet die ,Reproduktion” von
Klassenverhaltnissen und Diskriminierung. Diesederem legitimieren Klassenkampf und
damit verweist es auf die Vergangenheit: Das siehWeg in den Faschismus entwickeln
wird oder bereits schon angefangen hat, beschxgiami Wolf sehr gut in ihrem Artikel Gber
die , zehn Schritte* in den ,Faschismus” (vgl. W&D07). Anhand der Untersuchung
staatlicher Finanzen wird offensichtlich, dass Wandel zu Ruckschritt bereits existiert. Ist
es nur eine zeitweise Erscheinung? Oder nimmt didbs&erstérung der Moderne und
Aufklarung ihren Lauf? Angesichts des vergessenapiungs staatlicher Finanzen zur einer
.Finanzierung der Kriegsfuhrung* und ,Hofhaltungsd@dels“ (heute Politikerinnen, Elite,
Prominente etc.) sollte sich an eine Dialektik derklarung erinnert werden: Denn diese

besagt die Wandlung zur Irrationalitat: Faschisoms Krieg.

,Mit anderen Worten: In Geldwert ausgedriickt simat durch den Krieg reicher

geworden, als wir es vor dem Krieg waren.” (Goldscheid 1976, 60)

8 Die Wirde des Menschen ist unantastbar. Sie hteacund zu schitzen ist Verpflichtung aller stelain Gewalt*
(Artikel 1 (1)) (Grundgesetz fur die Bundesrepulid&utschland 1994, 7).
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